
 سياست دفاعي ي مجله
 1393ان تابست، 87ي  سال بيست و دوم، شماره

 

  صهيونيستي رژيم خارجي در سياست گيري تصميم فرايند بررسي
 هاي اين رژيم جنگ بر با تأكيد روزنا جيمز مدل پيوستگي بر اساس

 1 رضا محموداوغلي 19/12/1392تاريخ دريافت مقاله: 
  07/03/1393  تاريخ تأييد مقاله:  
  207 - 242 صفحات مقاله:      

 چكيده:
پـردازد.   گيري در سياست خارجي رژيم صهيونيستي مـي  اين پژوهش به بررسي فرايند تصميم

گيـري تصـميم در سياسـت خـارجي رژيـم صهيونيسـتي نقـش دارنـد و          كلعوامـل متعـددي در ش ـ  
اي از  شود، بلكـه مجموعـه   گيري در سياست خارجي اين كشور از يك عامل مجزا تشكيل نمي تصميم

عنـوان   گردد. براي اين منظـور مـدل جيمـز روزنـا بـه      گيري سياست خارجي مي عوامل منجر به شكل
پـنج   گيـري در سياسـت خـارجي را در    مدل فرايند تصـميم  چارچوب نظري تحقيق استفاده شد. اين

المللي)، عوامـل اجتمـاعي در رژيـم صهيونيسـتي، تشـكيلات حكـومتي،        محيط خارجي (بين ي مقوله
گـذار خـارجي    گـذاران، و خصوصـيات فـردي نخبگـان سياسـت      شده توسط سياست هاي تقبل نقش
گيـري سياسـت    هاي متفاوت در تصميم به نسبت. نتايج نشان داد كه هر پنج عامل به كند بندي مي گروه

 خارجي رژيم صهيونيستي نقش مهمي دارند.

*  *  *  *  * 
 واژگان كليدي

 .ي پيوستگي روزنا گيري، دكترين نظامي، نظريه سياست خارجي، تصميم

                                                      
 ياسي از دانشگاه اصفهان. دكتري علوم س - 1
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 مقدمه

هاي پيدايش بازيگر جديدي بـه نـام رژيـم     ، پايه)1947( بالفور ي صدور اعلاميهاز زمان 
اي شـوم بـا جلـب     عنـوان پديـده   شكل گرفت. اين رژيم بـه  ي خاورميانه منطقهيستي در صهيون

سسـات و  ؤم ي گذاري نمـوه و بـا توسـعه    طلب را پايه دولتي اشغالگر و توسعه ،يهوديان جهان
اي  نهادها و بسيج تمامي امكانات مادي و انساني در سطح جهاني به صورت يك دولت منطقـه 

نيستي همواره در جهت توسعه و گسترش مرزهاي سرزميني، قـدرت  درآمده است. رژيم صهيو
رژيـم   هـا  در طـي ايـن سـال    اي وارد شـده اسـت.   ها و تنازعات منطقه در جنگ دو امنيت خو

جانبه و سريع گرفتـه   هاي همه صهيونيستي طيفي از تصميمات سياسي و نظامي، از جمله جنگ
اي را عليـه   ي تـا اقـدامات نظـامي ضـربه    هاي محدود و فرسايشي، و از عمليات چريك تا جنگ

هـاي   ي سياست شده درباره كشورهاي منطقه به اجرا در آورده است. با وجود اين، مطالب نوشته
شـده   دار است. تقريباً تمام مطالعات ارائه اي جهت رژيم صهيونيستي بسيار متنوع و البته تا اندازه

ندان از رويكردي تاريخي و مبتني بـر روش  نگاران، سياستمداران و حتي انديشم توسط روزنامه
اند و تقريباً هر واقعه و پيشـرفت قابـل تـوجهي در تـاريخ رژيـم       ي موردي پيروي كرده مطالعه

 گيـري  تصـميم  اي بازگو شده اسـت؛ ولـي فراينـد    صهيونيستي، از نظر تاريخي به شكل گسترده
 توجـه  مـورد  چندان آن ي رهدربا جنگ به تصميم زمان و نحوه و رژيم صهيونيستي ملي امنيت
 .است نگرفته قرار

طور مداوم ايران را به تهاجم نظامي تهديد كـرده   به رژيم صهيونيستيها،  در طي اين سال
گيـري در سياسـت خـارجي رژيـم      رسد كه ضروري است كـه مبنـاي تصـميم    نظر مي است. به

ن شـود. بـا توجـه بـه     صهيونيستي براي جنگ و نهادهاي تأثيرگذار در اين امر بررسـي و تبيـي  
ي  هاي متوالي كه اين رژيم از بدو تأسيس داشته اسـت، مطالعـه و بررسـي نـوع و شـيوه      جنگ
هـا   هايي كه طي ايـن سـال   ويژه در جنگ گيري در سياست خارجي رژيم صهيونيستي به تصميم

به باشد. با توجه  گذاري ايران برخوردار مي داشته است، از اهميت خاصي براي دستگاه سياست
رژيم  خارجي سياست در گيري تصميم اين موارد، سؤال اصلي اين پژوهش اين است كه فرايند
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 فراينـد  رسـد شـناخت   نظـر مـي   اسـت؟ بـه   بـوده  چگونه پيشين هاي جنگ طي در صهيونيستي
 توانـد  مـي  رژيـم صهيونيسـتي   سوي از جنگ به تصميم قالب در امنيتي -دفاعي گذاري سياست
 روشـن  را آنهـا  جنـگ  اقـدامات  عوامـل  و دلايل فهم و رژيم اين نرهبرا رواني -ذهني فضاي
 اين قومي هاي انگيزه و ها انگاره ها، آرمان ها، نگرش اعتقادات، فكري، هاي ريشه به دلايل. سازد
 جهـاني،  و اي منطقـه  شـرايط  داخلـي،  احـوال  و اوضـاع  عوامـل،  آن، نخبگان و رهبران و ملت

تحقيق اين است كـه بـا اسـتفاده از     اين هدف اصلي. دارد اشاره آمده وجود به تهديد و فرصت
رژيـم   خـارجي  سياست در جنگ به تصميم زمان تبيين و بيني به پيش تحليلي -روش توصيفي

 بپردازد. گذشته هاي جنگ به توجه با صهيونيستي

 تحقيق ادبيات

 و پژوهشـگران  سـوي  از متعـدد  اشـكال  بـه  صهيونيستي رژيم خارجي سياست ي مطالعه
 ايـن  از تعدادي به ادامه در كه است گرفته قرار توجه مورد خارجي سياست مسائل گران حليلت

 رژيم صهيونيستي خارجي سياست"عنوان  تحت مقاله دو در) 1999( دوتي .شود مي اشاره آثار
دهـد كـه    نشان مـي  "صهيونيسم خارجي سياست و يهود سياسي فرهنگ" و "يهودي ي قضيه و

 خاص ديدگاه يك ايجاد موجب و بوده شرايط فرد به منحصر تاريخ صولمح يهود جهاني نگاه
 و سياسـي  آداب قـدرت،  اسـت  معتقـد  وي .اسـت  شـده  رژيم صهيونيستي گيران تصميم براي

 در بسيار زندگي آنها، و يهودي ي تجربه همراه به گذشته هاي قرن طول در شده تزريق الگوهاي
 عنـوان  بـا  اي مقالـه  در) 1996(اينبار  .دارد قشن رژيم صهيونيستي خارجي سياست گيري شكل

 و داخلي تحولات تشريح از پس "رژيم صهيونيستي نوين استراتژيك تفكر ي برجسته خطوط"
رژيـم   خـارجي  سياسـت  در خوداتكـايي  ي نظريـه  كـه  كند مي بيان رژيم صهيونيستي اي منطقه

 آن در كه باشد مي شدن نجايگزي حال در اي منطقه رهيافت يك و شده اهميت كم صهيونيستي
 كتـاب  در) 1972(برچـر   دارد. تأكيـد  رژيـم صهيونيسـتي   بـراي  جامع امنيتي انداز چشم يك بر
هـا،   ي مدل پژوهش كـه در آن بـه ورودي   با ارائه "رژيم صهيونيستي خارجي سياست سيستم"

رچر در بخـش  پردازد. ب كند، به دو محيط عملياتي و رواني نيز مي ها و فرايند اشاره مي خروجي
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كند كه شامل عوامل خارجي (جهاني، تـابع، تـابع ديگـر،     ها به محيط عملياتي اشاره مي ورودي
ي مسلط، دوجانبه) و عوامل داخلي (توانايي نظامي، توانايي اقتصادي، ساختار سياسـي،   دوجانبه
ها)  نهنفوذ، اليت رقيب) و ارتباطات (گردش اطلاعات، محيط عملياتي توسط رسا هاي ذي گروه

است. برچر در محيط رواني به نگاه رفتاري (ايدئولوژي، ميراث تاريخي، شخصيت رهبـران) و  
گيـري تصـميمات راهبـردي و     ي فرايند، وي بـه شـكل   كند. در مرحله تصورات اليت اشاره مي
-اي، فرهنگـي  توسعه -ديپلماتيك، اقتصادي -امنيتي، سياسي -ي نظامي تاكتيكي در چهار حوزه

كند. بخش ديگر فرايند به اجراي تصميمات توسط سـاختارهاي متفـاوت از    شاره ميوضعيتي ا
جمله رئيس حكومت، رئيس دولت، وزارت خارجه و ... اشاره دارد. نهايتاً در بخـش خروجـي   

ي سياسـت خـارجي رژيـم     پـردازد. مطالعـه   ي ظهور رسيدن افعـال و تصـميمات مـي    به منصه
تـوان بـه مطالعـات بغـدادي      اه وافري داشته است كه مـي صهيونيستي در منابع داخلي هم جايگ

اسـلامي   و يوسـفي  )؛ حـاج 1374)؛ هاديـان ( 1382و  1378)؛ كرمي (1378)؛ لطفيان (1382(
 اشاره كرد.) 1376(و متقي  )1388(

 چارچوب نظري

 پيچيـده  و ناپايـدار  كـه  گيـرد  مـى  صورت هايى محيط در عموماً خارجي سياست در گيري تصميم
 بـراي  هـا  گيـري حكومـت   تصـميم  ي نحـوه  درك جهت. است نمايان كاملاً محيط مورد در ابهام و بوده

  گـرفتن  در بـازيگراني  چـه  كـه  ايـن  اول :گفـت  زير پاسـخ  پرسش به دو ، لازم است شان خارجي مسائل
 ميـزان  چـه  نهـايي   تصـميم  به دهي شكل در آنها از يك هر كنند؟ دوم، سهم مي نقش ايفاي نهايي تصميم

شـود بـه يـك     سياست خارجي، سـعي مـي   خرد و كلانهاي  ضمن اشاره به نظريه بخشدر اين ت؟ اس
سياست خارجي رژيم صهيونيسـتي دسـت يافـت. يكـي     گيري در  فرايند تصميمچارچوب تحليلي براي 
كـه   هاسـت. ايـن   الملل فهم عوامل تأثيرگذار بر رفتار خارجي دولت روابط بين ي از مسائل عمده در رشته

كه چه عـواملي منجـر    كنند و اين المللي دنبال مي بين ي ها رفتار خاصي را در عرصه ه و چرا دولتچگون
 تلفيقـي جيمـز روزنـا   گيري از رهيافـت   با بهره شود كه به اتخاذ رفتارهاي مختلف اقدام نمايند؟ به آن مي

 .سياست خارجي رژيم صهيونيستي مورد توجه قرار گيرد يسعي شده است چارچوب تحليل
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 هاي مختلف سياست خارجي رهيافت

 خـارجي  شـرايط  و محـيط  در كشـور  يـك  هاي فعاليت مورد در اصولاً خارجي، سياست
 اي برنامـه  يـا  و راهبرد يك تواند مي خارجي سياست ارتباط، همين در )12: 1376(هالستي، است. 

 يـا  و يگـر د كشـورهاي  برابـر  در كشـور  يك گيران تصميم توسط كه گردد تعريف ها فعاليت از
. برسند شود، مي خوانده كشور آن ملي منافع بنام كه اهدافي به تا شده انجام المللي بين نهادهاي
 بـه  وابسـته  خـارجي  معـين  عوامـل  مشخص، اهداف شامل فرآيندي چنين هم خارجي سياست
 اجـراي  سـودمند،  راهبرد يك ي توسعه مطلوب، نتايج به رسيدن در كشور توانايي فوق، اهداف

 سياسـت  حقيقـت  در) Plano & Olton, 1988: 132(باشـد.   مـي  آن كنتـرل  و ارزيـابي  رد،راهب ـ
 بـه  كشور امور ساير مانند گير تصميم بنام كه افرادي و گيري تصميم از اي است پروسه خارجي،

 هـر كشـور   خـارجي  سياسـت ) Frankle, 1972(گيرنـد.   مـي  تصـميم  مردم يا و كشور از نيابت
 انـد،  گرفتـه  توانـايي  ملي قدرت از كه وسائل و اند شده ناشي ملي منافع از كه اهداف از تركيبي

 شـده  داده آنهـا  از كـه  متعـددي  تعـاريف  عين در ملي قدرت و ملي منافع كه آنجا از. باشد مي
 و ابهـام  دستخوش ،باشد دو مي اين از تركيبي كه خارجي سياست هستند، مبهمي مفاهيم است،
   .بود خواهد تري بيش قطعيت عدم

 بـا تعـاريف   آشـنايي  و شناسـايي  تنها خارجي، مفهوم سياست شناخت براي كلي، طور به
 و يـا  خـارجي  سياسـت  تحليلگـر  يـك  و نبـوده  شـود، كـافي   مـي  مفهـوم  اين از كه گوناگوني

 نظـام  ي صحنه در ها دولت رفتار و اعمال دقيق براي فهم بتواند بايد الملل بين روابط پرداز نظريه
 مـورد  گونـاگون مفهـومي   سطوح يا و ها رهيافت در را مفهوم نظري اين دقيق اهجايگ الملل بين

 سياسـت  مطالعات ي بر تاريخچه مروري زمينه، همين در. دهد تحليل قرار و تجزيه و شناسايي
 رهيافـت  سـه  در را سياسـت خـارجي   هـاي  نظريـه  تـوان  مـي  كـه  اسـت  از آن حـاكي  خارجي

 كرد: متقسي برد ميان و كلان، خرد متدولوژيك
 سـطح  در ايـن  كه نويسندگاني. دارد اشاره الملل بين نظام كل به رهيافت اين كلان: رهيافت

 نظـام  ساختار تأثير و بر دارند توجه تجريدي قضاياي و ها مفروض مفاهيم، بر زنند، مي قلم تحليل
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 كنشـگر  عنـوان  بـه  كشـورها  اين رهيافت، در. كنند مي تأكيد كشورها خارجي سياست بر الملل بين
 يكسـان  آنهـا  درونـي  ماهيت كه شوند مي بيليارد محسوب هاي توپ چون هم الملل بين نظام اصلي

نـدارد.   تـأثير  الملـل  بـين  بيليـارد  ميـز  روي آنها چگونگي چرخش بر رو شود، از اين مي محسوب
 نهـا آ بـين  همگـوني  نـوعي  و ندارند يكديگر با تفاوتي نوع كاركرد، نظر از كنشگران اين بنابراين،
 سياسـت  رفتـار  در بـازيگران  داخلـي  هـاي  پـويش  و ارزشي هاي دليل، نظام همين به. دارد وجود

 نظـام  سـاختار  تـأثيرات  راسـتا،  ايـن  در )130: 1384زاده،  سـيف (دارد.  نقـش نـاچيزي   شـان  خارجي
 عنـوان  به جهاني هنجارهاي و ها منش ساختار، اقتصادي، سياسي، حقوقي، خصوصيات المللي، بين
 اصـولاً  )22: 1376(هالسـتي،  شود.  مي شناخته كشورها خارجي سياست گيري شكل در اصلي لعوام
 رهيافـت  سرد، جنگ طول در و دوم جهاني جنگ از پس گراي واقع پارادايم بودن غالب جهت به

 داخلي سياست بين تفكيك و المللي بين نظام بر تأكيد با گرايان واقع. گرفت قرار توجه مورد كلان
 .آوردند فراهم را رهيافت اين رشد هاي زمينه ي،خارج و

 سياسـت خـارجي،   تحليـل  و تجزيـه  بـه  نسـبت  رهيافت كلان بر خلافخرد:  رهيافت
 تأكيـد  سياسـت خـارجي   و رفتـار  در كشـورها  داخلي تأثير ساختار بر رهيافت اين نويسندگان

 كـه  دهند مي تشكيل گيري تصميم پردازان نظريه را ديدگاه اين در رهيافت ترين برجسته .كنند مي
 مـورد  تصـميم  اجـراي  و اخذ گيري شكل بر را آن اثرات و نموده توجه گيري تصميم پويش به

 برخـورد  محـل  جامعـه  هـر  سياسي تصميم پردازان، نظريه اين ديدگاه در. دهند مي قرار بررسي
 بـه  كـه  اسـت  گيـري  تصميم دستگاه از ناشي دادهاي برون و گيري تصميم بر مؤثر دادهاي درون
 )34-33: 1380(رينولدز، شوند.  مي محيط وارد جامعه هر رسمي و آمرانه هاي سياست شكل

هـاي   زنـي  چانـه  و اجتمـاعي  محـيط  گيرندگان، تصميم شخصيت تأثير منظر، تحت اين از
 در پـي  رهيافـت،  ايـن  ديگر، عبارت به. است جامعه داخلي سطح در سازماني و سالارانه ديوان

 خارجي، سياست گيران تصميم ي از اين ديد ذهن و انديشه. است دولت» ياهس ي جعبه«گشودن 
 هـا،  گـرايش  باورهـا،  نظيـر  الگوهايي و از اطلاعات اي مجموعه شامل بلكه نيست، سفيد لوحي
. (Alison and Halperin, 1972: 21-23)اسـت  مفـاهيم ديگـر   و هـا،  انگيـزه  تجربيـات،  ها، ارزش
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 چـارچوب  عوامـل ديگـر،   و ايـدئولوژي  سياسـي،  نهادهـاي  اد،اقتص ـ جغرافيا، تاريخ، فرهنگ،
 تـرين  مهـم  از .كنـد  عمـل مـي   آن درون در گيرنـده  تصـميم  كـه  دهـد  مـي  شكل را اي اجتماعي

 دبليـو .اچ اسـنايدر،  ريچـارد  اسـپروت،  مارگـارت  و به هارولد توان مي رهيافت اين نويسندگان
 كرد. اشاره هالپرين و گراهام آليسون ساپين، برتون بروك،

 فـرد  توسـط  هـا  برداشـت  و سـوء  هـا  برداشـت  باورهـا،  نقش به شاپيرو توجه و جرويس
 شناسـانه  روان هـاي  بر رهيافت تمركز چنين هم و گيري تصميم فرايند محيط در از گيرنده تصميم

جنـيس   (jervis, 2006 , Shapiro, 1973)ها پرداختند.  دولت خارجي تحيل سياست و تجزيه در
و  خـارجي  سياسـت  در گيرنـده  تصـميم  هـاي  گروه خارجي به سياست رندگانگي تصميم توجه
فراينـد   در گروهـي  هـاي  تصـميم  هـاي  و موفقيـت  هـا  شكسـت  ايجاد عوامل به توجه چنين هم

 سياسـت  گيرنـدگان  و هالپرين توجه تصـميم  آليسون (Janis 1972)گيري پرداخته است.  تصميم
 ,Allison and Halprein)ها اشـاره داشـتند.    يريگ تصميم در ها كه بوروكراسي نقشي به خارجي

گيري  تصميم در فرايند عملياتي محيط و شناختي روان محيط ميان اسپروت هم به تطابق (1972
رهيافت سوم رويكرد تلقيقي اسـت كـه از دو    (Sprout, 1965)سياست خارجي پرداخته است. 
ي ايـن   يكـرد قبلـي اسـت كـه در ادامـه     دنبال سنتزي از دو رو رويكرد قبلي استفاده نموده و به

 شود.  پرداز اين رهيافت (جيمز روزنا) توضيح داده مي ترين نظريه رويكرد و مهم

 رهيافت تلفيقي جيمز روزنا

 و تحليـل  تجزيـه  بـراي  گيرند، مي قرار تحليل از اين سطح در كه تحليلگراني كل، طور به
 و كـرده  كلان اسـتفاده  و خرد تحليل طحس دو هر از الملل نظام بين هاي دولت خارجي سياست

 بـه  توان مي رهيافت اين نويسندگان جمله از .هستند سطح دو اين ارتباط ميان براي پلي دنبال به
و » خـارجي  سياسـت  ي نظريه پيش «عنوان  اي تحت مقاله نوشتن با وي .كرد اشاره روزنا جيمز
آورد.  فـراهم  را تحليـل  سـطح  دو اتصـال  ي زمينـه » خارجي سياست پيوستگي «مدل  چنين هم

(Rosenau, 1971: 96-97) رفتـار  بـر  كـه  هاي كلان و خرد فراينـدهايي  ي وي رهيافت به عقيده 
 تـأثيرات  خـاص  چه شـرايط  تحت و چرا و چگونه كه كند نمي تبيين گذارند، مي تأثير خارجي
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 داخلي سطوح در چه عواملي كه اين شناسايي. ندارند تأثيري شرايطي چه تحت و دارند عملي
 دسـته  كدام شرايطي، چه كه تحت دهد نمي نشان دهند، مي شكل خارجي سياست به خارجي و
 و هـا  چـارچوب  تنها فاقـد  نه هاي مطالعاتي حوزه اين .شود مي غالب ديگر ي دسته بر عوامل از

 نابعم و ها توانمندي اهداف، ابزارها، بتواند و باشد خاص جوامع از فراتر كه است هايي رهيافت
 رفتـار  و اجـزا  آن بـين  كه طرحي است هرگونه فاقد بلكه كند، سازي مفهوم را خارجي سياست
 فـرض  ي پايـه  و اسـاس  (Rosenau,1971: 97-98)كنـد.   برقـرار  پيوند علّي، حالت در خارجي

 بـا  كـه  گردد تلقي علّي عامل يك عنوان به تواند مي منبع هر كه است  اين وي تحليلي چارچوب
 .گذارد مي تأثير الملل بين سياست در گيرندگان تصميم رفتار بر چگونگي عوامل ساير با همراهي

 سيسـتم  «گيري سياست خارجي يعني  روزنا در تصميم در ادامه پنج متغير اصلي تأثيرگذار مدل
 شوند: توضيح داده مي» فردي هاي ويژگي و نقش اجتماع، حكومت، بيروني، عوامل يا الملل بين

 شـامل  كـه  گيرنـدگان  تصميم انحصاري هاي ويژگي از است عبارت فرد متغير :فرد متغير
 از نخبگـان،  و گيرنـدگان  فرد تصـميم  به منحصر خصوصيات .است گيرنده تصميم جوانب تمام

 در هـا  خـارجي دولـت   سياسـت  گيـري  جهـت  گيري و شكل چگونگي بر تأثيرگذار عوامل مهم
هـا،   ارزش يعنـي  گيرنـدگان  هـاي تصـميم   جنبه ميتما متغير، اين. الملل است بين نظام ي عرصه

 و خـارجي  سياست هاي كه گزينه هايي جنبه شود؛ مي را شامل آنها پيشين تجربيات و استعدادها
 .كند مي گيرندگان متمايز تصميم ديگر از را يا رفتارش

 فردي خصوصيت به توجه بدون دولتي مسئولان كه معناست بدين متغير اينمتغير نقش: 
 حكومـت  در كـه  جايگـاهي  و سمت بر تكيه با شد، اشاره آنها به فرد متغير در كه صاريانح و

 و حكـومتي  سـاختار  در فـرد  جايگاه. دهند مي نشان واكنش خود از موضوعي به نسبت دارند،
 تصـورات  بر رود، مي انتظار او از جايگاه اين اساس بر كه هايي وفاداري و ها مسئوليت وظايف،

 .گذارد مي تأثير خارجي سياست ي عرصه در او هاي گيري صميمت و جهان از فرد
هـاي   گزينـه  كـه  كنـد  مـي  اشاره حكومتي ساختار از هايي جنبه آن بهحكومتي:  متغيرهاي

 روابـط  دولـت،  يـك  ي پيچيـده  ساختار .دهد مي افزايش يا سازد مي محدود را خارجي سياست
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ــازمان ــاي س ــي درون ه ــت، در و دولت ــان نهاي ــك درون تخصصــانم و كارشناس  تشــكيلات، ي
 باشند مي خارجي سياست در گيري تصميم كلي خطوط و پيشنهادها ي دهنده ارائه و كننده تدوين

 ي رابطـه  نمايـد. تـأثير   گيـري  تصميم ملاحظات، اين از فارغ تواند نمي اي گيرنده تصميم هيچ و
 .است حكومتي متغير نشد عملياتي از اي نمونه خارجي در سياست مقننه ي قوه و مجريه ي قوه

 را جامعـه  يـك  غيردولتـي  جوانـب  تمـامي  اصل در اجتماعي متغيراجتماعي:  متغير
 هـا و  ارزش كـه  است دخيل خارجي سياست هاي تصميم اتخاذ روند در كه شود مي شامل

 را مـوارد  ديگـر  و فشـار  و نفوذ ذي هاي گروه ملي، ي جامعه يك بر حاكم هاي ايدئولوژي
 .گردد مي شامل

 يـا  جامعـه  خـارجي  محيط غيرانساني هاي جنبه شاملالمللي:  يا بين و محيطي غيرهايمت
 را گيرنـدگان  تصـميم  خـارجي  سياست هاي گزينه و دهد مي روي خارج در است كه كنشي هر

 (Rosenau, 1971: 108-109)دهند.  مي قرار تأثير و تحت كنند مي مشروط
 ايـن  در اسـتفاده  مـورد  روزنـا  جيمـز  تحليلـي  چارچوب عليتي چند ديدگاه مجموع، در
 كشـف  جهـت  در مختلفـي  هـاي  جهـت  بـه  بايـد  كـه  دارد اشـاره  امر اين به وضوح به نوشتار
 راهنمـاي  نظريـه  ايـن  بـدين ترتيـب،   شـود.  نگاه صهيونيستي رژيم خارجي سياست هاي ريشه
 اتخـاذ  سياسـت  چگونـه  كـه  ايـن  و رژيم صهيونيسـتي  خارجي سياست درك منظور به مفيدي

 سياسـت  تصـميمات  تبيـين  ضـرورت  و سـودمندي  روشـني،  بـه  روزنا مدل. باشد مي شود، مي
 اعتقـاد  ايـن  بـر  روزنـا  .دهد مي نشان چندگانه عوامل به ارجاع با را صهيونيستي رژيم خارجي
 فرهنگي سنت محصول از زمان، اي لحظه هر در سياسي واحد هر رفتار و خصوصيات كه است

 و گيرنـدگان  تصـميم  ي انتخـاب  دايـره  و هـا  گزينه و است خارجي و داخلي متغير هاي محيط و
 و تقاضــاها هــاي تــاريخي، ســنت و ســوابق فرهنگــي، هنجارهــاي تــأثير تحــت آنهــا فعاليــت

 Rosenau, Davis)گيـرد.   مـي  نشـأت  خارجي و داخلي نظام دو هر از كه است هايي درخواست

and East, 1972: 146)  گيري در سياسـت   بررسي فرايند تصميمبا توجه به مدل نظري روزنا به
 شود: خارجي پرداخته مي
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 گيري در سياست خارجي رژيم صهيونيستي عوامل تأثيرگذار در فرايند تصميم

دهنـد   گيري در سياست خارجي را شكل مي اي از عوامل مختلف، فرايند تصميم مجموعه
 ـ تـوان بـه    ن خصـوص مـي  و اين عوامل در مورد رژيم صهيونيستي بسيار پيچيده هستند. در اي

فرهنگي، ماهيت رژيم، عوامل داخلي و محـيط امنيتـي اشـاره كـرد. در مـورد       -عوامل تاريخي
هـاي   شناسي قوم يهود در سـده  توان به ادراكات، تجربيات و روان فرهنگي مي –عوامل تاريخي

ر متـون  بـودن د  ي نخست قرن بيستم اشاره كرد. موضوع برگزيده ويژه در اروپاي نيمه گذشته به
شناختي قـوم يهـود را از ديگـران متمـايز سـاخته اسـت.        مذهبي، بلاياي قومي، آوارگي و روان

ماهيت رژيم صهيونيستي يعني تجاوز نظامي، اشغالگري و درگيري مداوم بـا مـردم فلسـطين و    
بـودن   بـودن سـرزمين، انـدك    اي از عوامل داخلي نظير كوچـك  جوار، و مجموعه كشورهاي هم

ودبودن اقتصاد، آن را از هرگونه ژرفاي راهبـردي دور سـاخته اسـت. بايـد بـه      جمعيت و محد
هـاي مـداوم، در سـطح منطقـه بـا       موارد بالا محيط امنيتي را نيز افزود كه در داخـل بـا نـاامني   

المللي با فقـدان مشـروعيت    هاي ديگر و در سطح بين ي همسايگان و دولت ي گسترده محاصره
 )7: 1382(كرمي، افزارانه روبرو بوده است.  و عملكرد جنگگيري  ي شكل ناشي از نحوه

هاي خاص خـود   گيري در سياست خارجي ويژگي اين عوامل باعث شده است تا تصميم
 اسـت  شـده  موجب واقعي، يا الوقوع قريب هاي دشمني ديرپاي كه خطر را داشته باشد. اول اين

 گيـري  تصـميم  و يابـد  گسـترش  نيسـتي هاي رژيـم صهيو  لايه تمام در »راه در توفان« ي انديشه
دوم  .پـذيرد  صـورت  مـدت  كوتاه و الساعه خلق هايي حل راه يافتن هدف با ملي امنيت ي درباره
 Shlaim and)ها ويژگي واكنشـي آن اسـت.     گيري صهيونيست كه بارزترين عنصر در تصميم اين

Yaniv, 1980: 115) ي قبلـي،   بـا نقشـه   انديشـي موقـت، بـر هرگونـه اقـدام      كـه چـاره   سوم اين
گيري بر اساس  ريزي و پيشگيري مقدم است. به همين دليل، در بسياري از موارد، تصميم برنامه

هـا بـا رونـد حركـت      شود و سياست آزمون و خطا و واكنش سريع براي يافتن مشكل انجام مي
يـا كنـار   مند و چارچوب راهبردي اوليـه، اجـرا    بيني و تحليل نظام وقايع، بدون هيچ گونه پيش

چهـارم   (Freilich, 2006: 71)ي اين ويژگي جنگ اخيـر در لبنـان بـود.     شوند. نمونه گذاشته مي
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گيري در رژيم صهيونيستي بنـا بـر ماهيـت نظـام انتخابـات تناسـبي و نيـز         كه روند تصميم اين
ي آنهـا، شـديداً    دهنـده  هاي دولت و احـزاب تشـكيل   ضرورت حصول اجماع در داخل ائتلاف

گـذاري در   ست. در واقع، ملاحظات سياسي و ايدئولوژيك در تمـام مراحـل سياسـت   سياسي ا
سطح ملي نفوذ كرده است و غالباً بر تمام محاسبات مربوط به منافع راهبـردي ارجحيـت دارد.   

المللي،  هاي جغرافيايي، ترس از انهدام و نابودي، انزواي سياسي و بين پذيري كه آسيب پنجم اين
كه راهبـرد اسـتفاده    جاي آن گيري داخلي، موجب شده تا در بسياري مواقع، به و ساختار تصميم

كـه   از قدرت نظامي را كنترل كند، منطق عمليات نظامي، راهبـرد را تعيـين نمايـد. ششـم ايـن     
 برخوردار است.» گرايي پويا تدريج«گيري ماهيت تاكتيكي دارد نه راهبردي و از نوعي  تصميم

گيـري   ا استفاده از مدل نظري جيمز روزنا به بررسي فرايند تصميمبا توجه به اين موارد ب
 بيرونـي،  عوامـل  يـا  الملـل  بـين  سيسـتم  ي در سياست خارجي رژيم صهيونيستي در پنج مقوله

 شود:   فردي پرداخته مي هاي ويژگي و نقش اجتماع، حكومت،

 متغير فرد

 روانـي  دادهاياسـتع  و بـاور  شخصـيت،  مهـارت،  يعنـي  گيران تصميم فردي خصوصيات
 سياسـت  ي دهنـده  شـكل  منبـع  اولـين  عنـوان  به توان مي را رفتار و شخصيت نوع ي كننده تعيين

 اسـتعدادها،  هـا،  ارزش (ماننـد  اسـت  وجـوهي  تمـامي « مقوله اين. نمود تلقي كشورها خارجي
 متمـايز  ديگـر  گيـر  تصـميم  از را گيـر  تصميم يك سياسي رفتار يا ها گزينش كه پيشين) تجارب

ها در رژيم صهيونيستي حـاكي از   گيري بررسي نوع تصميم) Rosenau, 1980: 83-89(سازد.  مي
تـر   گذاري داخلي و خـارجي اسـت. كـم    گيري و سياست نقش برجسته و مسلط فرد در تصميم

  ابتـداي  گيري را در اختيار نداشته باشد. از رهبري در رژيم صهيونيستي بوده كه مناصب تصميم
 و مقتـدر   هـاي  شخصـيت  نفـوذ  و  امنيتـي  شـديد   هـاي  بحران دليل   ونيستي بهصهي  رژيم  تشكيل
 روابـط  ، دفـاع  امـر   مسئول  هاي سازمان و  حكومتي  ساختارهاي قدمت   عدم  چنين هم و كاريزما،
  عملـي   الگوهـاي  و  بـوده  برخـوردار   جنگ  به  فرايند تصميم در  بلامنازعي ي  سلطه از  فراقانوني
  اساسـي   قـانون  فاقـد   كـه   تأسيس تازه   نظام  اين.  است وجود آورده  به را  گيري تصميم از  متنوعي
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 روبرو نيز  جدي و  هميشگي  تهديدات با و  است  گيري تصميم  قانوني و  نهادي  ترتيبات و  مدون
 خـود  در تـر  بـيش  را كاريزمـا  و  سابقه با  هاي چهره و ها شخصيت  نقش  طبيعي طور به باشد، مي

  بـه  دهـد. بنـا   مـي   افزايش را  محفلي و  بسته  هاي دايره در  گيري تصميم  امكان و سازد مي  متجلي
 وزيـر  نخست  كه  اي العاده فوق  اختيارات و ، رژيم  امنيتي ي  كابينه  مهم  مانند نقش  ساختاري  دلايل

  نظـم   يـك  از ، جنـگ   بـه   متصمي فرايند ، است برخوردار  آن از  اضطراري و  حساس هاي زمان در
  از اهميـت  يكديگر، با  آنها  محفلي و  فردي روابط و ها شخصيت  نقش و  نشده برخوردار  قانوني
 بـر اسـاس   تمـايلات  ارشد وزراي و وزير نخست گيري تصميم واقع، در . است برخوردار  بالايي

گـذارد.   مـي  هيونيسـتي رژيـم ص  در گيـري  تصـميم  رونـد  بر شديدي تأثير غالباً فردي تمايلات
 روابـط  بر اساس غيرعادي حدي تا رژيم صهيونيستي در گيري تصميم روند )9-6: 1382(بغدادي، 
 مقامـات  و شود مي انجام تر كم عالي سطوح در ستادي است. كار شفاهي گفتگوهاي و شخصي

 بسـيار  مـا ا غيررسـمي  جريـان  شناسند؛ بنابراين، مي دور هاي سال از را همديگر معمولاً وزرا و
 .آيد مي وجود به »قديمي پسران يكه« يا اطلاعات تبادل از كارآمدي
و   روابـط فراقـانوني  ، شـديد امنيتـي    هـاي  بحـران   دليـل   بـه   رژيـم   ايـن   تشكيل  ابتداياز 

 1956و  1948گوريـون در جنـگ    نقـش بـن   نقش نخبگان فردي را شاهد هستيم. تأثيرگذاري
هـا در چـارچوب نخبگـان فـردي صـورت       تر تأثيرگذاري بيش 1956در جنگ كننده بود.  تعيين
وزير رژيـم صهيونيسـتي بـود.     گوريون نخست كننده در اين جنگ بن گرفت. شخصيت تعين مي
 فرانسـه،  ي گانـه  سـه  مشـترك كشـورهاي   دشمن عليه] نظامي[ طراحان بارزترين از گوريون بن

 رهبر عبدالناصر جمال توسط[ سوئز كانال كردن ملي پي در رژيم صهيونيستي (مصر) و انگليس
مخفيانه به پاريس رفـت و   1956وزير رژيم صهيونيستي در اكتبر  گوريون نخست بود. بن] مصر
ي رژيم صهيونيستي به مصر مذاكراتي با  ي دو كشور فرانسه و بريتانيا در حمله ي مداخله درباره

وزير بريتانيـا را   وني ايدن نخستوزير فرانسه نمود. سرانجام گيموله توانست آنت گيموله نخست
 وزيـر   اطـلاع   بـدون  سينا  جنگ  عمليات  طي  گوريون به مداخله در جنگ با مصر قانع نمايد. بن

  مدير كلـي  نظر تحت  زمان  آن در(  دفاع  وزارت  طريق از و كرد  عمل)  شارت  موشه(  امورخارجه
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  اطـلاع   كابينه  به كارها  انجام از  پس تنها و شود  ائتلاف وارد  خارجي  قدرت  يك با) پرز  شيمون
 )78-73: 1988(هورووتيز،   داد.

تـر در چـارچوب    ، بـيش 1967وزيـر رژيـم صهيونيسـتي در جنـگ      لوي اشكول نخست
توان تأكيد داشت  تر مي وزير بيش گيري پرداخت و بر نقش نخست نهادهاي حكومتي به تصميم

رسد كه در اين جنگ نقش  نظر مي به 1973ثيرگذار در جنگ تا متغير فرد. در مورد متغيرهاي تأ
وزير رژيـم صهيونيسـتي در ايـن جنـگ      تري داشته است. نخست متغير فردي تأثيرگذاري بيش

 رژيـم صهيونيسـتي   وزيـر  نخسـت  اولـين  هماننـد  را رژيم صهيونيسـتي  گلداماير بود. گلداماير
 جنگ. كرد مي اداره اعراب هاي خشونت هب بار خشونت هاي پاسخ و تدبير به توسل با گورين بن

كـه در   انتقـادات زيـادي از گلـداماير بـه خـاطر ايـن      . بـود  او تصـميم شخصـي   ي نتيجه 1973
تـر در چـارچوب نهادهـاي فكـري      تصميماتش نهادهاي حكومتي را مطلع نكرده است و بـيش 

 و تنددانس ـ مـي  جنـگ  خسـارت  مسئول را او وي، منتقدان بعد شخصي بوده است، شد. چندي
در مـورد   )9-6: 1382(بغـدادي،  دانسـت.   مقصـر  را وي جنگ مسائل به رسيدگي مسئول ي كميته

گيري براي اين جنـگ   رسد كه تصميم نظر مي لبنان به 1982نقش متغيرهاي تأثيرگذار در جنگ 
وزير رژيـم صهيونيسـتي    تر در محافل شخصي نخبگان فردي گرفته شده است. نخست نيز بيش

 مصـر  جمهـور  رئيس انورسادات ديدار با 1978 اكتبر 27 در مناخيم بگين بود. وي در اين دوره
 صحراي از رژيم صهيونيستي نيروهاي كامل خروج بر مبني را صلحي قرارداد المقدس، بيت در

 كـه  كـرد  امضـا  را اشـغالي  فلسطين در ها فلسطين براي خودگردان حكومت تشكيل نيز و سينا
  .شد مشهور يدديو كمپ قرارداد به بعدها

رسد كه متغير فرد نيز در اين  نظر مي به 2006در مورد نقش متغير نخبگان فردي در جنگ 
وزير رژيم صهيونيستي در اين دوره ايهود اولمرت بـود.   جنگ نقش مهمي داشته است. نخست

روزه نقـش يـك رهبـر منفعـل تحـت نفـوذ ارتـش رژيـم          33وزير در جنـگ   اولمرت نخست
كـه طبـق    در حـالي  ؛جنگ را به ارتش واگـذار كـرد   ي يفا كرد و مسئوليت ادارهصهيونيستي را ا
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وينـوگراد در   ي كميتـه  اسـت. وزيـر   شـخص نخسـت   ي عهده جنگ بر ي اداره يتقانون مسئول
 گزارش نهايي خود اولمرت را مسئول اصلي شكست جنگ معرفي كرد.

هـاي اتفـاق    د در جنـگ با توجه به مدل جيمز روزنا به تحليل نقش فر 1 ي جدول شماره
رژيم صهيونيستي پرداخته است . نگارنده در ادامه در پنج جدول جداگانه به نقش هـر   ي افتاده

مهم اين جداول اين است  ي هاي رژيم صهيونيستي پرداخته است. نكته يك از متغيرها در جنگ
ها بر مبنـاي   نگگرفته و اسناد موجود پيرامون اين ج كه اين جداول با توجه به مطالعات صورت

 .باشد تحليل خود نگارنده مي
 هاي رژيم صهيونيستي نقش متغير فرد در جنگ - 1ي  هشمار جدول

 2006 1982 1973 1967 1956 1948 هاي اتفاق افتاده جنگ
 + + + - + + متغير فرد

هـاي اتفـاق افتـاده متغيـر فـرد يـك        دهد، در جنـگ  نشان مي 1 ي طور كه جدول شماره همان
به معناي تأثير نداشتن نقـش   1967بودن جنگ  مهم و تأثيرگذار بوده است. البته علامت منفي ي مقوله

تر و تأثيرگذارتر بهتر درك شود و بـه ايـن    خاطر اين است كه نقش متغيرهاي مهم فرد نيست، بلكه به
 تر در چارچوب سازماني تصميم به جنگ گرفته است. معناست كه لوي اشكول بيش

 متغير نقش

 متصدي كه زماني رژيم صهيونيستي رهبران چرا كه پردازد اين مي توضيح به نقش ي ظريهن
 تغييـر  صـرف  اسـتدلال،  ايـن  بـر اسـاس  . كنند مي رفتار اسلافشان مشابه تر بيش باشند، مي امور

 نظـر  بـه  چنـين . آورد نخواهد دنبال به را كشور هاي سياست در اساسي تغييري رهبران، شخصي
 )32-33:1382 ويتكـف،  و كگلي(كنند.  مي تعيين را رفتار بلكه فردي، كيفيات نه ها، نقش كه رسد مي

 ي جامانـده  هـاي  سـازمان  توسـط  شـان  هـاي  سياسـت  اجـراي  در رهبران ناتوانايي نقش، عوامل
 ترجيحـات  و اي حـوزه  هـاي  خواسته منظر از را ملي منفعت نوعاً كه دارد مي بيان را بروكراتيك
 در را اساسـي  نقـش  صهيونيسـتي  رژيـم  گيرندگان تصميم گرچه .كنند مي مشاهده شان سازماني
 بـدون  ملـي  منـافع  و هـا  هـدف  كه كرد تصور نبايد كنند، مي ايفا خارجي گذاري سياست فرايند
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 خاصي هاي گيري جهت و ها سياست صورت به كرده، ترواش گذاران سياست اذهان از اي مقدمه
 اعتقـادات  تـاريخي،  هـاي  تجربه محصول ها تصميم اين رد،موا از بسياري در. درآيند اجرا مورد

 كـه  فضـايي  بـه  توجـه  بدون. است بوده رژيم اين ژئوپلتيكي وضعيت و ايدئولوژيك و سياسي
 ايـن  مختلـف  اجزاي و مفاهيم توان نمي انديشند، مي فضا آن در صهيونيستي /يهودي اشغالگران

 .كرد درك خوبي به را راهبرد
 و  نظـامي  ـ ـ  سياسي  هاي شخصيت و ها نقش  كدام دنبال آن است كه به در واقع، اين متغير

  گيـري  تصـميم   ي عرصـه  در نفـوذ  و اقتـدار  از  ميـزان   چه با ها، گروه و ها از سازمان  دسته  كدام
  بـين   هـايي  چـالش   حكومت  درون  هميشه«  كه  داشت  توجه بايد .دارند سياست خارجي حضور

  شناخت. دهد مي  روي  سيستم  هدايت و پرستيژ ، قدرت نفوذ، بر سر  ناگونگو  هاي جناح و افراد
  رقيـب   كسـي   چـه   كه  اين و كند مي ايفا  نقشي  چه  هر يك  گيرنده تصميم  سيستم  اجزاي  كه  اين

 زننـد،  مـي  را آخـر   حـرف   يـك   كـدام  و دارند  تري بيش  قدرت  هايي نقش چه   بالاخره و  كيست
 ديگـر  هماننـد  )373 :1375 ، خوشـوقت (.» بـود  خواهـد   تصـميمات   تحليـل  براي   بزرگي  گشاي راه

. دارد در رژيـم صهيونيسـتي وجـود     غيررسـمي  سـاختار  يـك  و  رسـمي  سـاختار   يك كشورها،
  هـاي  سـازمان  و  مجلـس  ، خارجـه   ، وزارت ارتـش  ، دفـاع   وزارت ، دولـت   هيـأت  وزير، نخست

 .Bard E(هسـتند.    دفـاعي   هـاي  گيـري  روند تصـميم  در  رسمي  گرانبازي  ترين مهم از  اطلاعاتي

ONeill; 1989; 527(  
 ) بگـين   منـاخيم  و  اشـكوي   لـوي  ، گوريـون  بن مانند( را  دفاع وزير  مقام  چه وزير نخست«
از  بعـد .  اسـت   دفـاعي   سياسـت   بـه  مربـوط  امـور  در  قاضي  آخرين  هميشه خير، يا باشد  داشته

.  ارتـش  مشـترك   ستاد  رئيس  به او از  پس و رسد مي  دفاع وزير  به اقتدار  ي زنجيره ،وزير نخست
  خـود تركيـب    كـه  شـود  مـي   انجام  مجلس  دفاع و  امور خارجه  ي كميته توسط  پارلماني  نظارت
 تبطمر با يكديگر  صهيونيستي  رژيم در  موضوع دو  اين  ميزان  چه تا دهد مي  نشان و  است  جالبي
  قـدرت   جايگـاه « ديگر،  عبارت  به )Martin Van Creveld; 1984; 122(  است.  ناگسستني و  بوده

  وزراي ، دولـت   هيـأت  در.  اسـت  بوده   دولت هيأت  و وزير نخست  هميشه ، دفاعي  گيري تصميم
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  دفـاع  وزيـر  دو،  آن  از ميـان . اند كرده  اعمال نفوذ را  ترين بيش  سنتي طور به  دفاع و امور خارجه
  سال 20 از  سال 18  مدت در  حقيقت در.  است  داشته را  اهميت  ترين بيش  تري روشن  صورت  به

اسـت.   كـرده    وظيفـه   انجـام  نيز  وزير دفاع  عنوان به وزير ، نخست صهيونيستي  رژيم  پيدايش  اول
 (ONeill; Op.Cit.; 527) هـا  سـال   طـول  در  خـارجي   ياسـت س  مسائل در  امور خارجه تأثير وزير 

.  اسـت  نمـوده    اعمـال  را نفـوذ   تـرين  كـم  ، دفاعي  سياست  خاص ي  حوزه در  ولي ، داشته نوسان
 نيز  مقام  تنزل  بلكه ، نيافته بهبود  وزير امور خارجه  سياسي  تنها جايگاه  كه نه  است معتقد من كلي
 و  تنظـيم  در تـر  كـم   خيلي تأثير با  حتي و  اندك نفوذ با  امدادي  كمك  يك را  آن او.  است  داشته
  كـه   گفت  توان مي  نهايت در )8: 1382(بغدادي، است.  كرده   توصيف  گذاري سياست  واقعي  تدوين

 هماننـد  وزيـر  نخسـت  شود  گفته  كه  است درست   اين ، افزايش  به رو  خارجي  فشارهاي  رغم به«
 بـا .  اسـت  مانده   باقي  دفاعي  سياست  مسائل ي  درباره  گيرنده تصميم ردف  آخرين  عنوان به  گذشته
  كـه   اسـت   دسـت  در  مطالعـاتي  گذارنـد،  مـي  اثر  دفاعي  سياست بر  كه  هايي گروه  سهم  به  توجه
 خواهنـد   آينـده   هاي سال  براي  اهميت  ترين بيش  داراي  ارتش و  دفاع كه وزير كنند مي بيني پيش

 و  دفاعي  مسائل  برتري خاطر به را  گيري چشم نفوذ ارتش   كه معتقدند  نويسندگان تر بيش .داشت
 )9همان: ( »است. كرده   اعمال  ستادي  رؤساي توسط  سياسي  رهبري  به  نيل

 رسـمي  اختيـارات  دليـل  به وزير، نخست رهبري توانايي كه معتقدند اي عده وجود اين، با
 اعتبـار  از اسـتفاده  در او توانايي و وي حزبي درون سياسي هاي مهارت رد اساساً محدود، بسيار
 از برخـي  كـه  حـالي  در. شـود  مـي  خلاصـه  توجه، مورد هاي سياست از حمايت جلب در خود

 نماينـد،  رهبـري  را اي عمـده  تغييـرات  و كننـد  مسـلط  را سياسي نظام توانستند وزيران نخست
 حزبـي  سياسـي  ملاحظـات  به توجه با صرفاً را آنها و است محدود بسيار آنها رسمي اختيارات
 احزاب ساير به اند تا بوده مجبور وزيران نخست مورد، يك از بيش در واقع، در. كند مي محدود
 آنها، مورد در نتوانستند كه -مهمي را  قوانين بتوانند تا كنند تكيه مقابل جناح احزاب يا مؤتلف
 مسـأله  ايـن  (Freilich, 2006: 75)برسـانند.   صويبت به -آورند دست به را خود حزب حمايت
 در وزيـر  نخسـت  توانايي رياست، هاي دوره كاهش و كابينه در مكرر هاي بحران ايجاد بر علاوه
 ديگـر  صـورت،  ايـن  در و اسـت  داده قـرار  تـأثير  تحـت  شدت به نيز را امور ي روزانه ي اداره
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 در پـي  در پـي  ناتوانايي. داشت را كشور براي مدتي طولاني و جديد مشي خط انتظار توان نمي
 در وزيـر  نخسـت  هـاي  قابليت وزير، نخست و كابينه سطح در مهم هاي سياست تبيين و طراحي
 و كابينـه  نـاتواني  (Freilich, 2006: 75)كنـد.   مي محدودتر هم باز را كارآمد مديريت و رهبري
 وزيران تا نخست است شده موجب گيري تصميم مراكز عنوان به دفاعي امور در وزارتي ي كميته
 از چنـد  تنـي  حضور با الساعه خلق و كوچك انديشي هم يك جريان در خودشان باشند مجبور
 داشـته  مزايـايي  اسـت  ممكن روش اين اگرچه. بپردازد ها مشي خط تبيين به اعتماد، مورد افراد
 نظـام  يك براي كه ياسيس اتحاد ايجاد ها، مشي خط تعيين براي را چارچوبي تواند نمي اما باشد،
 . كند ارائه دارد، ضرورت دولتي هر براي كه ها مشي خط يكپارچگي يا است، ضروري ائتلافي

گيـري رژيـم صهيونيسـتي تعريـف نشـده بـود،        كـه نقشـي قبـل از شـكل     با توجه به اين
تأثيرگذار باشد؛ چرا كه متغير نقش به ايـن معناسـت    1956و  1948هاي  توانست در جنگ نمي
 جايگـاهي  و سمت بر تكيه با انحصاري و فردي خصوصيت به توجه بدون دولتي مسئولان كه
هـا در   تر تأثيرگذاري بيش .دهند نشان واكنش خود از موضوعي به نسبت دارند، حكومت در كه

وزيـر رژيـم صهيونيسـتي در     گرفت. لوي اشكول نخسـت  چارچوب نخبگان فردي صورت مي
گيـري پرداخـت و بـر نقـش      ادهاي حكـومتي بـه تصـميم   تر در چارچوب نه بيش 1967جنگ 
توان تأكيد داشت تا متغيـر فـرد؛ چـرا كـه لـوي اشـكول نيـز بـه مثابـه           تر مي وزير بيش نخست

ي رژيـم صهيونيسـتي را نشـانه خواهـد      گوريون زماني كه متوجه شد تهديد وجودي آينـده  بن
ي گرفت، با ايـن تفـاوت كـه    ي خود اقدام به تصميم جنگ كننده رفت، در چارچوب نقش تعيين

  اعضـاي  تر بر نقش نهادهاي حكومتي در اين جنگ تأكيد داشت تا بر تصميمات شخصي. بيش
  يافتـه   افزايش  بود، تعدادشان آمده  وجود به  قبل  دو سال  كه  دفاع  ي درباره  دولت  وزارتي  ي كميته

  مثابـه   بـه   كميته  اين بود معتقد اشكول . دبو شده   تبديل  دفاعي  گيري تصميم قدرتمند  ارگان  به و
  كه اين تا  داشت  نگه 1967  سال بهار اوايل  تا را  مرتبه و  شأن  اين او. كند مي  عمل  جنگ  ي كابينه
  قبيـل  از ديگر  هاي سازمان  هنگام  اين در. شد گيري  تصميم  پيرامون نظر تبادل  محل  كابينه  دوباره
 سراسـر  در بـالا   سطوح  رهبري بر را  فشارهايي  ارتش و  مجلس ، امنيت و  رجيخا امور  ي كميته
گلـداماير و بگـين و آريـل شـارون مثـل       1982و  1973در جنـگ   .نمودنـد   اعمال 1967  سال
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اسلاف گذشته رفتار كردند و تصميم به جنگ گرفتند. از ديد بسياري از كارشناسـان در جنـگ   
تـر   وزيـر عمـل نكـرد و بـيش     ر چـارچوب نقـش نخسـت   اولمرت به وظـايف خـود د   2006

 ي عناصر حكومتي بود. تأثيرگذاري در اين جنگ به عهده
 هاي رژيم صهيونيستي نقش متغير نقش در جنگ - 2ي  جدول شماره

 2006 1982 1973 1967 1956 1948 هاي اتفاق افتاده جنگ
 - + + + - - متغير نقش

 حكومتي متغيرهاي

دولتـي و در نهايـت، كارشناسـان و     هـاي درون  دولت، روابط سازمانساختار پيچيده يك 
 ـكننـده و ارا  متخصصان درون يـك تشـكيلات، تـدوين    پيشـنهادها و خطـوط كلـي     ي دهنـده  هئ

فـارغ از ايـن    توانـد  نمـي اي  گيرنـده  باشند و هيچ تصـميم  گيري در سياست خارجي مي تصميم
هـا مبتنـي بـر ايـن      اين ديدگاه ي شالوده )20: 1388 (جلالي بارنجي،. گيري نمايد ملاحظات تصميم

اي كه حكومت رژيـم صهيونيسـتي بـراي اتخـاذ تصـميمات       اي بين شيوه تصور است كه رابطه
كند از يك سو، و محتـواي سياسـت خـارجي رژيـم صهيونيسـتي از        سياست خارجي دنبال مي

هـايي از   آن بخـش « ارجـاع دارد بـه   ي نوبـه  منبع حكـومتي بـه   ي سوي ديگر وجود دارد. مقوله
شـده توسـط    هـاي سياسـت خـارجي تعيـين     كـه گـزينش   رژيم صهيونيسـتي  ساختار حكومت

بـدون شـك سـاختار حكومـت در رژيـم      » .سـازد  گيرندگان را تقويت يـا محـدود مـي    تصميم
 مؤثر است. ،دهد دهد يا انجام نمي صهيونيستي بر آنچه اين كشور در خارج انجام مي

شـود. نظـام    رژيم صهيونيستي نهادهاي مختلفـي را شـامل مـي   گيري  ساختار نظام تصميم
هاي امنيتي، سيستم قضايي، ارتش و ساير نهادهـاي   حزبي، پارلمان، كابينه، تشكيلات و سازمان

كننـد. شـكل پارلمـاني     سـازي سياسـي ايفـا مـي     حكومتي كه نقش مهمي را در فرايند تصـميم 
لمان و كابينه، ارتباط تنگاتنگي با يكديگر حكومت رژيم صهيونيستي، باعث شده تا احزاب، پار

 ، صهيونيسـتي   در رژيـم   دفـاعي   سياست  اصلي  تصميمات«بارد اونيل   ي گفته  بنا بهداشته باشند. 
روند   در اين  خاص  هاي و نفوذ سازمان  بازيگراناين   از سوي  اي و پيچيده  متقابل  كنش  ي نتيجه
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  آن  نسـبي  و تـأثير   قـدرت   دقيق  محاسبات  . گرچه است  يير كردهها نيز تغ سال  در طول  كه  است
وزير) و  و نخست  كابينه  ، مقامات احزاب  رهبران ، طور مثال (به  بازيگران  فرورفتن  خاطر درهم  به

،  بـرآورد اسـت    غيرقابـل  ، كرده  را احاطه  دفاعي  سياست  موجوديت  كه  اي كاري و پنهان  رازداري
انـد.   كرده  ارائه  دفاعي  گيري تصميم روند  ي درباره  ارزشمندي  هاي ، طرح از محققان  داديتع  ولي
از روابـط    در بـافتي   صهيونيستي  رژيم  سياست  كه  است  كرده  اشاره  من كلي  آرون ، طور نمونه  به

)  سـالارانه  يـوان (د  بوروكراتيـك   از ملاحظـات   گيـرد كـه   مي  شكل  سطوح  در بالاترين  فردي  بين
 (onil, 1989: 54). دارد  تري بيش  اهميت

اگرچه حكومت رژيم صهيونيستي، جمهوري و مطابق با الگوهـاي غربـي   نوع حكومت: 
به بعد عملاً نظام سياسي تمركزگرا را به نمايش گـذارده اسـت؛ نظـامي كـه      1948از  امااست، 

در چـارچوب   )141: 1381اللهي و زيبـايي،  (عبد. تر دولت است مبتني بر قدرتمند شدن هر چه بيش
يه تفكيك وجود دارد. رئيس دولـت در  ئنظام رژيم صهيونيستي، ميان قواي مقننه، مجريه و قضا

وزيـر   رژيم صهيونيستي اختيارات زيادي ندارد و نظام حكومتي اساساً پارلماني است و نخسـت 
سيسـتم حكـومتي محسـوب    تـرين شخصـيت در    هاي تقنيني و اجرايي قوي به خاطر مسئوليت

گيري امنيت ملـي رژيـم    كننده در فرايند تصميم عامل ساختاري تعيين )39: 1384(جنتـي،  . شود مي
 ي دولـت از طريـق كابينـه    ي صهيونيستي، نظام انتخابـات تناسـبي و در نتيجـه، ضـرورت اداره    

اسـت كـه    اختلافـات عقيـدتي گسـترده    ي كننـده  ائتلافي است. نظام انتخاباتي تناسبي مـنعكس 
گردنـد كـه هـر يـك از آنهـا باورهـاي        هاي كنست بـين احـزاب متعـددي تقسـيم مـي      كرسي

شـوند.   بسـيار محـدودي مربـوط مـي     ي هـاي انتخابيـه   ايدئولوژيك و منافعي دارند كه به حوزه
چندستگي حزبي كنست، در كابينه هم وجود دارد، چون تاكنون هيچ حزبي نتوانسته اسـت بـه   

طـور كامـل مبتنـي بـر مـديريت       يل دهد. بنـابراين، نظـام حكـومتي بـه    تنهايي يك دولت تشك
هـاي   ائتلافي، شامل اقدامات و توافقات با هدف حفـظ ائـتلاف اسـت. ائـتلاف     ي گونه وسواس

 )42: 1388(لطفيان، شدت دچار تفرقه و عدم ثبات شده است.  هاي اخير، به كابينه در دهه
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كننـده در تمـام نظـام دولـت اسـت،       لي تعييندر شرايطي كه نفوذ سياسي وزرا عملاً عام
وزيراني ماننـد منـاخيم    شود. نخست وزير رژيم صهيونيستي محدود مي مسئوليت رسمي نخست

بگين كه كنترل شديدي بر حزب خود داشت و توانست ائتلافي نسبتاً يكپارچه را رهبري كنـد،  
انگيز را هـم   هاي بسيار بحث مجريان بسيار قدرتمندي بودند و قابليت آن را داشتند كه سياست

تر و تحـت تـأثير نيروهـاي رقيـب درون و      وزيران بسيار ضعيف به اجرا بگذارند. ساير نخست
بيرون ائتلاف قرار داشتند. پرز، نتانياهو و بـاراك حمايـت سياسـي خـود را از دسـت دادنـد و       

سياسي را براند تـا   سرانجام ائتلافشان از هم پاشيد. آريل شارون مجبور بود كه يك ترن هوايي
ي قـدرت شـخص او و در    دهنـده  نشيني از نوار غزه را اجرا كند كه اين نشان بتواند طرح عقب

 (freilich, 2006: 66)عين حال، ضعف دولت او بود. 
 ي در رژيـم صهيونيسـتي، كنسـيت همـان پارلمـان و قـوه      (كنسـت):   مقننـه  ي قوه

 ،دولـت نيـز در برابـر آن مسـئوليت دارد     ي كـه گذاري نظام حاكم بوده و منبع قدرت قانون
كنسيت نقش محوري در نظام سياسي رژيم صهيونيستي داشته و بر  ،باشد. بر اين اساس مي

مقننه و  ي عنوان قوه كنسنت به )38: 1384(جنتي، . شود ) اداره مي1958مبناي قانون اساسي (
؛ كنسـنت بـر كـار دولـت     تواند به وضع قـوانين بپـردازد   با يك اختيار انحصاري و تام مي

بـه تصـويب رسـيد،     1992كـه در سـال   » حكومت«اساس قانون مبناي  كند. بر نظارت مي
(عبـداللهي و  . مقـام خـود عـزل نمايـد     از وزير منتخب مردم را نيز تواند نخست كنسنت مي

كنست مشتمل بر صد و بيست نماينده براي چهار سال، رياست جمهوي  )147: 1381زيبايي، 
وزيـر اسـت    شود و نخست اكثريت نمايندگان پارلمان براي پنج سال انتخاب ميكه توسط 

ائتلافـي رژيـم صهيونيسـتي، كابينـه      ي كه قدرت اجرايي بالايي دارد. بر اساس نظام كابينه
شود و  قوا نفي مي طبيعتاً همواره از اكثريت كنست برخوردار است، در نتيجه، اصل تفكيك

دهد. بنابراين، به استثناي معدود موارد بسيار  از دست مي كنست نقش مهم نظارتي خود را
نشـيني   كمپ ديويد يا طرح عقب ي مهم و اختلافات اساسي احزاب، مانند رأي به معاهده

 از نوار غزه، نقش كنست در تدابير مربوط به امنيت ملي ناچيز است.
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اسـاس كـار    ،1968 ي دولت مصـوب سـيزدهم ژوئيـه    ي قانون مبناي ويژهمجريه:  ي قوه
هاي رژيم صهيونيستي است. كابينه در واقع بازوي اجرايي دولت بوده و مقر دائمي آن در  كابينه
ولي از آنجـا كـه    ،شد طور مستقيم از سوي مردم انتخاب مي وزير به المقدس است. نخست بيت

تصويب گرديد كـه مجـدداً    2001قانون اساسي دولت در سال  ،اين طرح با شكست روبرو شد
وزير بازگشت كرده كه رئيس دولت با رهبران احزاب و يكي  گذشته انتخاب نخست ي ه شيوهب

وزيـر و وزراي او بايـد از سـوي     شود. نخست صورت مشورتي انتخاب  از نمايندگان كنسيت به
دولـت   )148: 1381(عبداللهي و زيبـايي،  . ييد شده باشدأمجلس رژيم صهيونيستي يا همان كنست ت

در قدرت  ،يت مسئوليت مشترك دارد و مادام كه از اعتماد پارلمان برخوردار باشددر برابر كنس
گيـرد. مجلـس    اختيـارات و قـدرت سياسـي خـود را از مجلـس مـي       بنـابراين، مانـد؛   باقي مي
شمار  گذاري به كند و منبع اصلي قانون هاي آن را اداره مي هاي كشور را تعيين و فعاليت سياست

گيـري در   ترين تـأثير را در تصـميم   وزير بيش رسد كه نخست نظر مي به )60: 1384(جنتي، . آيد مي
 سياست خارجي رژيم صهيونيستي دارد.

 پرنفـوذترين  رژيم صهيونيستي، امنيتي نيروهاي ويژه به و دفاعي تشكيلاتدفاع:  وزارت
 و راحيط قابليت سطح بالاترين از تاكنون و هستند ملي امنيت گيري تصميم ي صحنه در بازيگر
 ايجـاد  بـا   رابطـه  در  قـانوني   ي شالوده  يك  گرچه. «اند بوده برخوردار ها سياست اجراي و تبيين

راهبردهاي   به  دفاع وزير  كه كرد  معمول را  سنتي  گوريون ديويد بن ندارد، وجود  امنيتي  سياست
باشـد.    مشغول  اجرايي  سياست و  عملياتي  موضوعات  به  مشترك و ستاد بپردازد  امنيت و  بزرگ

 و  اسـت  برخـوردار   خاصي  مكانت و  شأن از  دفاع وزير«: نويسد مي هوروويتز )9: 1382(بغـدادي،   
  واقعيـت  از  سـخن   ايـن   البتـه . كنـد  مـي   عمـل   سياست و  نظامي  سطوح رابط ي  حلقه  ي منزله به

  خودشـان  بـه  دارنـد تـا    تمايـل   تيصهيونيس ـ  رژيـم  در  دفاع  وزراي  كه  است برخوردار تري  بيش
 را  آنهـا  ، اصـلي   قوانين  گرچه كنند؛  نگاه اند، دولت برابر در  ارتش  تجلي و  تجسم  كه اين  عنوان به
 و  اسـت  نمـوده    معرفي باشند،  نظامي  سطح برابر در  سياسي  سطح  تجلي بايد  كه  كساني  عنوان به

 )47: 1999، المسيري( ». است  آورده رشما به  دولت  اجزاي از  يكي وي را



 

 

228

جله
م

 ي 
ال 

، س
عي

دفا
ت 

اس
سي

وم
و د

ت 
يس
ب

ره
شما

 ،
 ي 

87 ، 
ان 

ست
تاب

13
93

   

سياسـي داخلـي رژيـم صهيونيسـتي، همـواره بـا نقـش         ي تحليل جامعهاحزاب سياسي: 
هاي متعـدد داخلـي و خـارجي پيونـد خـورده اسـت.        گيري تصميم احزاب و تأثير آن در شكل

ثر از سـاختار حزبـي حـاكم بـر آن اسـت. نظـام چنـدحزبي در رژيـم         أحيات سياسي بسيار مت
نظـام حزبـي رژيـم    ) Reich, 1993: 93(. آيـد  حسـاب مـي   صهيونيستي ميراث زمان يشـوف بـه  

نـژادي،  -كه شكاف قـومي  هاي متعددي شكل گرفته است. چنان صهيونيستي تحت تأثير شكاف
تبار) تقسـيم كـرده اسـت.     تبار) و اشكناز (غربي ي سفاردي (شرقي ي احزاب را به دو دسته كليه

دهـد.   ي مذهبي، سكولار و لائيـك قـرار مـي    احزاب را در سه حوزهسياست نيز  -شكاف دين
گـرا تعريـف تعريـف     گـرا و چـپ   ي مديريت اقتصادي نيز آنها را در قالب راست شكاف شيوه

بنـدي   گـروه «و جريان چپ تحت عنوان » بندي ليكود گروه«جريان راست تحت عنوان كند.  مي
اسي رژيم صهيونيستي را در اختيار داشـته و  سي ي عمل بازي قدرت در عرصه كه ابتكار» كارگر

حـزب ليكـود    )254: 1388(اسلامي، . گيرند به نوبت يا در كنار هم قدرت سياسي را در اختيار مي
در سياست خارجي با شدت به اين مفهوم پيوند خورده است كه جنگ ابزاري است جـايگزين  

يابد كه نـاگزير از كـاربرد    ديپلماسي و تحت شرايطي خاص يك كشور خود را در شرايطي مي
مقابل، حزب كـارگر   طرفقدرت نظامي براي حصول به مقاصد سياسي است. در حالي كه در 

داند و بـه نـوعي معتقـد بـه حفـظ وضـع        جنگ است و دفاع را اقدام مناسب مي ي منكر گزينه
 هاي تهاجمي و نظامي هم دارند، اما حـزب  موجود است. اگرچه هر دو حزب در عمل گرايش

كند. در حالي كه حزب ليكـود   كارگر راهبردهاي خود را تحت عنوان راهبرد دفاعي تعقيب مي
رسد كه احزاب داخلي نقش اساسي  نظر مي به )280: 1388(اسلامي، . تهاجمي دارد ي آشكارا رويه
هـاي   گيري سياست خارجي داشته و با به قدرت رسـيدن احـزاب خاصـي سياسـت     در تصميم

 شود. ن كشور دچار نوسان و تغيير و تحول ميداخلي و خارجي اي
حكومـت   -دولـت  ي ، رژيـم صهيونيسـتي در عرصـه   1948كه قبل از جنگ  با توجه به اين

توان نقش متغير حكومتي را در اين جنگ دخيـل دانسـت؛ چـرا كـه      وجود خارجي نداشت، نمي
باشد، وجود نداشته اسـت.   گيري تأثيرگذار تصميم ي عملاً نهادهايي به آن معنا كه بتواند در عرصه

هم متغيـر تشـكيلات حكـومتي و متغيـر نقـش تأثيرگـذاري چنـداني در         1956جنگ  ي در دوره
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تصميم به جنگ نداشته است؛ چرا كه هنوز نقش چنداني براي نهادهـاي حكـومتي هنـوز تعيـين     
 1967گرفت. در جنـگ   ها در چارچوب نخبگان فردي صورت مي تر تأثيرگذاري نشده بود و بيش

تـر در چـارچوب نهادهـاي حكـومتي بـه       وزيـر رژيـم صهيونيسـتي بـيش     لوي اشـكول نخسـت  
رژيـم   نـركيس، تـال   دايـان، اوزي  رابـين، موشـه   گيري پرداخـت. افـرادي چـون اسـحاق     تصميم

رفتند، با همكـاري نهادهـاي حكـومتي     شارون كه از رؤساي ارتش به شمار مي صهيونيستي، آريل
كـه در تصـميمات جنگـي     . انتقادات زيادي از گلداماير به خاطر ايناقدام به تصميم جنگ گرفتند

تـر در چـارچوب نهادهـاي فكـري      نهادهاي حكومتي را مطلع نكرده است و بيش 1973خود در 
لبنان، حجم بسيار زيادي از كار مشـورتي در سـطح    1982شخصي بوده است، شد. پيش از جنگ 

را از آنها دور نگه داشتند. شارون، وزيـر دفـاع سـابق،     مديران انجام شد، اما بگين و شارون كابينه
هاي گسترده از سوي كابينه و تشكيلات امنيـت ملـي در سـال     تصميم گرفت تا بر عكس مخالفت

به لبنان حمله كند. در واقع، شارون و رافائل آيتان رئيس ستاد كل، طراحـان اصـلي جنـگ     1982
روزه نقش يـك رهبـر منفعـل تحـت نفـوذ       33 وزير در جنگ اولمرت نخستلبنان بودند.  1982

كـه   در حالي .جنگ را به ارتش واگذار كرد ي ارتش رژيم صهيونيستي را ايفا كرد و مسئوليت اداره
يكـي از   جيـل هـافمن   .وزيـر بـود   شخص نخسـت  ي عهده جنگ بر ي اداره تطبق قانون مسئولي

سـت رژيـم صهيونيسـتي از لبنـان     پست با اشاره بـه شك  اورشليم ي در روزنامه گران سياسي تحليل
كـدام   ايهود اولمرت تمام دستاوردهاي سياسي منطقه را از ميان برده است و هيچ كه كند عنوان مي

 از توقعات و انتظارات شهروندان رژيم صهيونيستي را برآورده نساخته است.
 هاي رژيم صهيونيستي نقش متغير حكومتي در جنگ - 3ي شماره جدول

 2006 1982 1973 1967 1956 1948 افتادههاي اتفاق  جنگ
 + - - + - - متغير حكومتي

 منابع اجتماعي

 كـه  اسـت  سياسـي  نظام يك غيرحكومتي هاي جنبه آن« از متشكل اجتماعي منبع ي مقوله
 يـك  غيردولتـي  جوانـب  تمـامي  اصـل  در اجتمـاعي  متغير. گذارد مي تأثير اش خارجي رفتار بر
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 ها، ارزش و است دخيل خارجي سياست هاي تصميم اتخاذ روند رد كه شود مي شامل را جامعه
 شـامل  را مـوارد  ديگر و فشار و نفوذ ذي هاي گروه ملي، ي جامعه يك بر حاكم هاي ايدئولوژي

 خـارجي  سياسـت  چـون  كـه  داشت توجه بايد ترتيب، بدين )23: 1388 بارنجي، جلالي(گردد.  مي
 نيروهـاي  اثـر  دارد، داخلـي  منـابع  در ريشـه  وضوح به و عميقاً زيادي حد تا صهيونيستي رژيم

 تغييـر  بـراي « كند: مي استدلال بدان اشاره با روزنا كه طور آن. است زياد بالقوه طور به اجتماعي
  وضـعيت   يك) Rosenau, 1980: 70-71( »نمايد. تغيير بايد اش داخلي ساختار خارجي، سياست
 را  يهوديـان  و كشـور  موجوديـت   تهديـد  از  دائمـي   درك  يـك  و  اي منطقـه  و  جهاني آميز ستيزه

  نـابودي  از شـديد   تـرس   عين در  كه  است  كشانده ها فرصت و تهديدها از  اي ويژه  فهم  سوي  به
 ;ONeill( اسـت.  شـده    كشـيده  نيز  افروزي  وجنگ  طلبي توسعه  سمت  به ، امنيت  هيستري و  خود

  هـاي  گيري جهت با  صهيونيستي  رژيم  سياسي  هاي سنت  كه  است  طبيعي  در نتيجه،) 498 :1989
خـارجي    سياسـت   يـك   بـه  مجموعـاً  ، آن  دولتمـردان   خاص فكر طرز با پيوند در  گرايانه نظامي

 .   است داده   شكل گر مواجه و  ماجراجويانه 
 لحـاظ  آن از رژيـم صهيونيسـتي   ي جامعه در نظامي پذيري جامعه فرايند نظامي: پذيري جامعه

دولـت   يـا  »مسـلح  ي جامعـه « بـه  مشـهور  و نظامي ي صبغه داراي اين جامعه كه است اهميت حائز
 جلـوگيري  در سـعي  بحراني و ويژه شرايط عنوان به موجود شرايط تلقي با كه است معروف پادگاني

 ودخ ـ مسـلح  نيروهـاي  داشـتن  نگه قدرتمند و مجهز و گري نظامي طريق از ديگر هاي بحران بروز از
 بـا  مقابلـه  آمـادگي  همـواره  نظاميـان  شبه آن در كه ماند مي نظامي پادگان يك مانند دولتي چنين. دارد

 بـاش  آمـاده  حـال  در رژيـم  داشتن نگه در سعي نيز ارتش رسمي نيروهاي و دارند را خارجي تهاجم
 ـ جامعـه  كـاركرد  كه است ويژگي اين به عنايت با. دارند را مسلمانان با مقابله براي  در نظـامي  ذيريپ

بـر ايـن امـر    » دان هـوروتيز « )54: 1380 كرمـي، (است.  برخوردار سزايي به اهميت از رژيم صهيونيستي
تدريج خـود را بـا واقعيـات     تأكيد دارد كه دولت رژيم صهيونيستي، مبدأ و ماهيت نظامي دارد، اما به

اري كردن نيروهـاي نظـامي   دهد و در نتيجه، روند ساخت هاي آن تطبيق مي ي مدني و ضرورت جامعه
هـاي   ي مدني را به انجام رسانده است. در مقابل هارلود لاسول با تأكيـد بـر شـاخص    دريافت جامعه

تري قائل است. وي اعتقاد دارد كـه نظاميـان    كننده دولت پادگاني، براي نظاميان، نقش و جايگاه تعيين
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خـود را بـر نظـام سياسـي، دولـت و       هـاي  در رژيم صهيونيستي كاملاً ايدئولوژيك هستند و گرايش
 )6: 1376(متقي، كنند.  ي مدني تحميل مي جامعه

گيـري رژيـم    تأثيرگـذار بـر فراينـد تصـميم     ديگر اجتماعي هاي مؤلفه ازامنيت:  هيستري
 بـه  ناامني اين تاريخ. است بود مواجه آن با تاريخ طول در قوم اين كه است ناامني صهيونيستي،

 اصـطلاح  از المسـيري  عبـدالوهاب  .گـردد  مـي  بـاز  مـيلاد  از قبل در تيرژيم صهيونيس پيدايش
اين  ي درباره ها رژيم صهيونيست جمعي وجدان توصيف براي محاصره ذهنيت و امنيتي نگراني
 از ناشـي  ها كه برخي را امنيت ي قضييه ي بيمارگونه توجه اين وي زعم به. كند مي استفاده ناامني

 و يهـودي  وجـدان  در گرفته و صورت ها نازي توسط اند مدعي كهاست  عامي قتل دانند مي آن
 واقعـي،  عوامـل  رفـتن  بين از وجود با كه طوري به گذاشته است؛ عميقي تأثير رژيم صهيونيستي

 شـبيه  چيـزي  به و است دوانده ريشه رژيم صهيونيستي و يهودي وجدان در نابودشدن از ترس
 زعم به )280: 1383 المسيري،(است.  شده تبديل معيج رواني ي عقده يا و تاريخي ي عقده يك به

 گريزناپـذير  آنهـا  براي جنگ برد، مي سر به دائمي ناامني در آنها ي برگزيده ملت وقتي يهوديان
 تحـت  آن از كـه  اسـت  دليل همين به و شود مي تبديل نخست اولويت به امنيت ايجاد و است
 تهديـد  تصور رژيم، ماهيت با متناسب موارد ناي به توجه با .شود مي ياد »امنيت مذهب« عنوان

 سران براي »دريا به شدن ريخته«چون  واژگاني. كند مي پيدا خاصي اهميت صهيونيستي نظام در
 هـر  نيسـت،  سـرزمين  از بخشي دادن دست از فقط مسأله. نمايد مي وحشتناك بسيار صهيونيسم

 بـه  و دارد در پـي  آنهـا  براي گينيسن خطرات باشد، آميز موفقيت اگر اعراب، سوي از اي حمله
 تغييـرات  رغـم  بـه  )11: 1382(بغـدادي،  اسـت.   سـنگين  بسيار تهديد مفهوم كه است خاطر همين

 سياسـت  رژيـم صهيونيسـتي  «قـديمي   اصـطلاح  ،1989 سال از پس الملل بين نظام در شگرف
 دولـت  كـه  اسـت  منشوري ترين اصلي چنان هم ،»دارد دفاعي سياست تنها بلكه ندارد، خارجي
 هنـوز  كـه  ؛ چـرا )221: 1390 جونز،(نگرد  مي خود بلافصل پيراموني محيط به آن پشت از يهودي
 بيـان  آن زبـان  بـه  و شـده  پيچيـده  ملـي  امنيـت  ي لفافه در رژيم صهيونيستي، خارجي سياست

 مفـاهيمي  اعراب سوي از ديدن محاصره در را خود بر مبني ذهنيت و ناامني ي دغدغه .شود مي
  .دارد سزايي به نقش اين رژيم ملي امنيت ي نظريه تبيين در كه هستند



 

 

232

جله
م

 ي 
ال 

، س
عي

دفا
ت 

اس
سي

وم
و د

ت 
يس
ب

ره
شما

 ،
 ي 

87 ، 
ان 

ست
تاب

13
93

   

نيز  آن به فرد منحصر منابع هاي محدوديت تأثير تحت رژيم صهيونيستي دفاعي راهبرد
 بـودن  انـدك  جغرافيـايي،  ي محاصـره  راهبردي، عمق فقدان و كشور بودن كوچك. دارد قرار

 بـر  حـاكم  اصـل  نگرانـي  بـه  امنيت كه دهآور وجود به را شرايطي اقتصادي منابع و جمعيت
رژيـم   ي جامعـه  نـزد  امنيـت  مفهـوم  واقعي، عالم در رو، اين از. است شده تبديل آن زندگي

شـود.   مـي  گرفتـه  نظـر  در آن نظـامي  صرفاً مفهوم از تر جامع و تر گسترده بسيار صهيونيستي
ايـن رژيـم    شده باعث كه پرتنشي محيط چنين در رژيم صهيونيستي حيات) 57: 1378 لطفيان،(

 كنـار  در باشد. داشته قرار خود هاي همسايه با جنگي وضعيت در خود هاي دوران تر بيش در
 و محـدود  سـرزمين  راهبـردي،  عمـق  داشـتن  عدم چون هم رژيم اين ژئوپلتيكي هاي ضعف

 شـده  باعث رژيم اين ي طلبانه توسعه و طلبانه جاه اهداف چنين هم و كم جمعيت و نامتناسب
 سـايه  رژيـم صهيونيسـتي   در گـذاري  سياسـت  ابعاد ي همه بر امنيتي مسائل و امنيت تا است

رژيـم   راهبـرد . گيـرد  قـرار  رژيـم  ايـن  هاي سياست تمام محور عنوان به ملي امنيت و افكنده
 سـرد)  جنـگ  ي خاتمـه  (زمـان  1980 ي دهـه  پاياني هاي سال تا تأسيس زمان از صهيونيستي

 كسـب  و ارضـي  طلبي توسعه فرات، تا نيل از يعني صهيونيسم مهم آرمان تحقق براي تلاش
 راسـتا،  ايـن  در )77: 1378(لطفيـان،  بود.  منطقه كشورهاي و عرب هاي همسايه بر كيفي برتري
 تـرور  و دسـتانه  پـيش  عمليـات  پيشـگيرانه،  جنـگ  مانند تهاجمي اقدامات صهيونيستي رژيم

 »پيرامـوني  دكتـرين «قالـب   در عـرب  نجهـا  پيرامـون  كشورهاي با رابطه برقراري مخالفان،
 ي جانبـه  همـه  حمايـت  از برخـورداري  و اي هسته بازدارندگي ويژه به و بازدارندگي سياست
 تـرين  اصـلي  ي زمـره  در را اش طلبانـه  توسعه اهداف برد پيش براي آمريكا چون هم ابرقدرتي
 .است داده قرار خود ملي امنيت سياست محورهاي

 كـه  است اي مقوله رژيم صهيونيستي، ملي هويت و فرهنگ: صهيونيستي سياسي فرهنگ
 ويژگي يهوديت رژيم صهيونيستي، نخبگان نظر از. كند مي ايفا موثري نقش خارجي سياست در

 انديشـه،  ويژگي اين و است رژيم صهيونيستي ي جامعه كل سياسي فرهنگ ي برجسته و اصلي
 از صهيونيسـم ) Brecher, Ibid: 229(ازد. س ـ مـي  متأثر را سياسي ي حوزه رفتار و باور احساس،
 صهيونيسـم،  كـه  اي گونـه  بـه . اسـت  بـوده  يهوديـان  سياسـي  -قومي ي چهره امروز به تا ديرباز
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 يهوديان علت اين به و كرده تلقي خود قومي هويت را آن بلكه ديني، هويت تنها نه را يهوديت
 عنـوان  به را بودن يهودي ويژگي چربر مايكل .شمرد برمي ملل ساير از متمايز و شاخص ملتي را

 حتـي  كـه  طـوري  بـه  )Brecher, Ibid: 229(دانـد.   مـي  رژيـم صهيونيسـتي   در مسـلط  منشوري
 غيرقابـل  رژيـم صهيونيسـتي   جمعيـت  از را رژيـم صهيونيسـتي   از خـارج  يهوديان گوريون، بن

   .دانست مي تفكيك
 رژيـم  خارجي استسي بر يهودي سياسي فرهنگ تأثيرگذاري ي مطالعه در دوتي آلن

 را انـزوا  و جـدايي  موضوع و امنيت به نسبت رويكرد يعني موجود عنصر دو صهيونيستي
 تـاريخ  طـول  در همـواره  كه بود چيزي خارج از تهديد احساس. دهد مي قرار توجه مورد
 رژيـم صهيونيسـتي   خارجي سياست در. شد مي يهودي اجتماعات انسجام و وحدت باعث

 عميـق  صـورت  بـه  نـاامني  احسـاس  اين شاهد آن تأسيس خستينن هاي سال در مخصوصاً
 آنهـا  و شـد  مـي  نمـايي  بزرگ بسيار يهوديان سوي از ها سال اين در اعراب تهديد. هستيم
 و يهوديـان  نابودي در صدد نيز اعراب يهوديان، آزار و هولوكاست جهت در بودند معتقد
 كه آن از بيش آنها به امتياز اياعط عدم و اعراب به نسبت گيري موضع. هستند يهود دولت
 تهديد از ذهني تصور از ناشي باشد، داشته اعراب قدرت از عيني و واقعي برآورد در ريشه
 -تـاريخي  مورد عوامـل  در (Dowty, 1999: 320)داشت.  تاريخي هاي ريشه كه بود اعراب

 ويژه به گذشته هاي سده در يهود قوم شناسي روان و تجربيات ادراكات، به توان مي فرهنگي
 مـذهبي،  متـون  در بودن برگزيده موضوع كرد، اشاره بيستم قرن نخست ي نيمه اروپاي در

 )7: 1382 برزگـر، (است.  ساخته متمايز ديگران از را يهود قومي روان و آوارگي قومي بلاياي
 كـه  انـد  شـده  متقاعـد  آن رهبران و صهيونيستي رژيم ي جامعه از مهمي بخش حقيقت، در

 و درك. هستند استثنا شان، امنيتي مشكلات و آنها تاريخي ي تجربه صهيونيستي، ژيمر مردم
 نهادينـه  صهيونيسـتي  رژيم راهبردي و تاريخي فرهنگي، بنيادهاي در بودن، استثنايي تصور
 را يهـود  ملت كه آنجا دارد؛ ريشه تورات مفاهيم در استثناگرايي فرهنگي بنياد. است شده

مفهوم استثناگرايي ذاتي نيز كه از مفاهيمي نظيـر   (Meron,1999: 411).داند. مي "برگزيده"
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يا يـك   "ها چراغ ملت"سرچشمه گرفته، شامل باورهايي است كه يهود را  "قوم برگزيده"
 )8: 1382(كرمي، داند.  سرمشق و راهنما براي جهان مي

 ـ تـأثيرات  از ناشـي  رژيم صهيونيستي دولت راهبردي رفتارهاي بنابراين،  تجربيـات  ن،دي
 يهود دين در .است تركيبي يا و جداگانه صورت به ها اين دوره در ايستارها و ها ارزش تاريخي،

 شـدن  كشـته  ديـن،  اين نظر از گاهي و است شده توجيه اخلاقي لحاظ از جنگ از خاصي انواع
 تلمـود  و تورات در اما شده، تأكيد) شالوم(صلح  بر دين اين در اگرچه. است توجيه قابل مردم

 يهوديـان  دينـي  متـون  در مـذكور  اصـول  بـر اسـاس   .است آمده جنگ ي درباره زيادي مباحث
 سياسي ادبيات وارد اخير هاي دهه طي انتخابي و ناپذير اجتناب جنگ مفهوم دو جنگ، ي درباره

 كـه  است اين غالب گرايش رژيم صهيونيستي سياسي فرهنگ در. است شده رژيم صهيونيستي
 غيـر  اي گزينـه  آنها دليل، همين به و شود مي تحميل آن سياسي نظام به كه ستا اي پديده جنگ

  (Inbar, 2008: 55)ندارند.  جنگ از
ها نقـش مهمـي را بـازي كـرده اسـت.       تر جنگ رسد كه منابع اجتماعي در بيش نظر مي به
 هـاي ابتـدايي باعـث اتحـاد يهوديـان در مقابـل       در جنـگ   يهوديـان  و كشور  موجوديت تهديد

سـوي   به دنيا سراسر يهوديان مهاجران به تشويق و جمعيت افزايشطوري كه  مسلمانان شد. به
 از اعـراب  اخـراج  و جهـان  سراسر يهوديان به رژيم صهيونيستي تابعيت اعطاي و اين سرزمين
دارد، منجـر بـه حمايـت يهوديـان از تشـكيل رژيـم        صهيونيسم آرمان در كه ريشه كشور خود

 آوارگي قومي، بلاياي مذهبي، متون در بودن برگزيده شود. موضوع دوره مي صهيونيستي در اين
گيري بر تشكيل يك سـرزمين مسـتقل در ذهـن يهوديـان شـد.       منجر به تأثيرگذاري بر تصميم

 انسـجام  و وحـدت  باعـث  تـاريخ  طـول  در همـواره  كـه  است چيزي خارج از تهديد احساس
 هـاي  سـال  در مخصوصـاً  يـم صهيونيسـتي  رژ خـارجي  سياست در. شود مي يهودي اجتماعات
 ايـن  در اعـراب  تهديـد . هسـتيم  عميق صورت به ناامني احساس اين شاهد آن تأسيس نخستين

 و هولوكاسـت  جهـت  در معتقدند كه آنها و شود مي نمايي بزرگ بسيار يهوديان سوي از ها سال
 .هستند يهود دولت و يهوديان نابودي در صدد نيز اعراب و كشورهاي پيراموني يهوديان، آزار
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 هاي رژيم صهيونيستي نقش منابع اجتماعي در جنگ - 4 ي شماره جدول
 2006 1982 1973 1967 1956 1948 هاي اتفاق افتاده جنگ

 + + + + + + منابع اجتماعي

 محيط خارجي

المللـي و خصـائص اقـدامات     منابع خارجي دلالـت بـر خصوصـيات نظـام بـين      ي مقوله
ها و سطوح محـيط   جنبه«آن دارد. اين مقوله تمامي  ي دهنده غيردولتي تشكيلبازيگران دولتي و 

هـاي   در اين محيط بر گزينش شده گيرد كه اقدامات انجام خارجي رژيم صهيونيستي را دربر مي
هـاي   واقعيـت » «.سـازد  نحـوي تـأثير گذاشـته يـا آن را مقيـد مـي       مقامات رژيم صهيونيستيي به

كه تصميمات مقامات سياسـت خـارجي   » ئولوژيك متجاوزان بالقوههاي ايد جغرافيايي و چالش
منبـع خـارجي توجـه را بـه      ي مقولـه  بنـابراين، هاي بـارز آن اسـت.    از مثال ،دهند را شكل مي

كـه   اند، و ايـن  هاي ساير كشورها، انواع رفتاري كه نسبت به رژيم صهيونيستي نشان داده ويژگي
نمايـد؛ بـه    تار سياست خارجي مؤثر بوده است، جلب ميها و اقدامات بر رف چگونه اين ويژگي

خارجي دلالت بر تأثير وضع دنيا بر رژيـم صهيونيسـتي    ي تر بايد گفت كه مقوله عبارت روشن
 )Rosenau, 1980: 65-73(. دارد

  داشتن ملحوظ با  تهاجمي  انطباق  يك  صهيونيستي  رژيم  خارجي  سياست ، نظري لحاظ  به
  كـه   اسـت  ديگـر  رفتارهـاي   ميان در  خارجي  سياست رفتار  انواع از  يكي  اين . است خود محيط
 واحـد   يـك   ، آمـادگي  تهـاجمي   انطبـاق  او  ديدگاه  مطابق«.  است شده  مطرح روزنا جيمز توسط
  سياسـت  عملكـرد .  خـود اسـت    ذاتـي   تقاضـاهاي  با  مطابق  آن ايجاد و محيط تغيير در  سياسي
  هـاي  ويژگـي  بـا   مطـابق  را محـيط  بتواند  كه شود مي  طراحي ترتيب بدين   لتيدو  چنين  خارجي
 و  شخصـي   نيازهـاي  و  بـر تمـايلات    مبتني  خارجي  سياست رفتار. نمايد  هماهنگ خود  دروني
  سياسـي  واحد  خارجي محيط ، گيري تصميم  چارچوب  اين در.  است تفسير و  بحث  قابل  داخلي
  تهـاجمي   انطباق )393 ،1374 ، القلم سريع( »است.  فوق تمايلات  و نيازها  تحقق  ايبر  آزمايشي بستر

 در  خـارجي  و  داخلـي  محـيط   متقابـل   وابسـتگي  و  كـنش   تحليل و  تجزيه  براي  مناسب  الگويي



 

 

236

جله
م

 ي 
ال 

، س
عي

دفا
ت 

اس
سي

وم
و د

ت 
يس
ب

ره
شما

 ،
 ي 

87 ، 
ان 

ست
تاب

13
93

   

  كـه   معناسـت   ايـن   بـه   تهـاجمي   انطباق.  است  صهيونيستي  رژيم  خارجي  سياست  به  دهي شكل
  هـاي  خواسته  به  پاسخ در را خود  اصلي  داخلي  هاي مشخصه  سياسي واحد ، شرايطي هيچ   تحت
  كـه   گرفـت  خواهد  جهت  اي گونه به  آن  رفتارخارجي و داد نخواهد تغيير محيط از  گرفته  نشأت
 )10: 1382(بغدادي، سازد.   منطبق و موافق  خود  ذاتي  هاي مشخصه با را محيط

، با محيطي بيروني مواجه بـوده كـه   1948ستي از زمان تشكيل خود در سال رژيم صهيوني
ويژه پـس   رژيم صهيونيستي بهآيد.  شمار مي بارز آن به ي دشمني تقريباً پايدار و شديد، مشخصه

از تأسيس، راهبردهاي كلان را با هدف تـأمين و تضـمين امنيـت بـر اسـاس بـرآورد محيطـي        
مشي و راهبرد، عمدتاً مبنـايي ثابـت و پايـدار     ه است. اين خطشدت تهديدآميز، تدوين نمود به

گرفتـه، چنـدان تـأثير     داشته و از تغييراتي كه در ميزان توانايي و ظرفيـت اعـراب صـورت مـي    
 :podeh, 1997)تر از اثرپذيري بوده اسـت.  اش بسيار بيش يافته، بلكه اغلب مواقع اثرگذاري نمي

منبعي توانمند و چندوجهي در سياست خارجي  نظرياظ رو، محيط خارجي از لح از اين (238
رژيم صهيونيستي اسـت، و تغييـرات در آن ممكـن اسـت تغييـر در عملكـرد خـارجي رژيـم         
صهيونيستي را موجب گردد. البته به همين نحو نيز تغييرات در رفتار رژيم صهيونيستي ممكـن  

ت از اين فرضيه موجود است كه هاي زيادي در حماي است بر محيط خارجي تأثير بگذارد. مثال
خصوص در پي جنگ سرد سبب برانگيختن تغييـر در سياسـت    هالمللي ب تغييرات در محيط بين

بين آمريكا و  راهبردي ي وجود رابطه )117: 1488(اسلامي، . خارجي رژيم صهيونيستي شده است
نگ سرد داشته رژيم صهيونيستي تأثير مهمي در سياست خارجي رژيم صهيونيستي در دوران ج

 بنـابراين،  ؛است. از آنجا كه ايالات متحده منافع حياتي در بقا و امنيت رژيـم صهيونيسـتي دارد  
تواند به تغييـر در رفتـار خـارجي رژيـم صهيونيسـتي بينجامـد.        هرگونه تغيير در اين رابطه مي

ه بـين رژيـم صهيونيسـتي و ايـالات متحـد      راهبـردي شرايط دوران جنگ سرد و وجود روابط 
هـا و منـابع وسـيعي را پـيش روي رژيـم       جهـان فرصـت   ي عنوان يكـي از دو قطـب عمـده    به

حمايـت گسـترده و وسـيع ايـالات متحـده از رژيـم        )120: 1388(اسـلامي،  . صهيونيستي قرار داد
تري سياسـت خـارجي    صهيونيستي، اين فرصت را به اين رژيم بخشيد كه با قدرت مانور بيش

راهبـردي بـين رژيـم     ي جنگ سرد و وجود رابطـه  ي رت ديگر، دورهخود را شكل دهد. به عبا
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وجـود آورد   صهيونيستي و ايالات متحده و تضاد منافع دو ابرقدرت در خاورميانه اين فضا را به
 تري استمرار يابد. عمل بيش كه سياست خارجي رژيم صهيونيستي با آزادي

عنوان يك فضاي نـوين   ستي بهوري شوروي از نظر رهبريت رژيم صهيونيتفروپاشي امپرا
شـمار   سوي ايجاد صلح در خاورميانه به المللي تلقي شد و اغلب راهي براي گشودن دري به بين

 )9: 1376(اينبـار،  . رفته است و دشمنان رژيم صهيونيستي چتر حمايتي شوروي را از دست دادند
 ـ  هم گ سـرد بـراي رژيـم    چنين يكي از منافع فوري ناشي از سقوط اتحاد شوروي و پايـان جن

المنافع به  صهيونيستي، سرازير شدن مهاجران جديد از روسيه و ديگر كشورهاي مستقل مشترك
آن بود كه آثار مهمي را بر رشد بلندمدت اقتصاد اين رژيم بر جـاي گذاشـت. بـا وجـود ايـن،      

وجـود  دانـد كـه بـا     زده مي اي آشوب بعد از جنگ سرد را منطقه ي رژيم صهيونيستي خاورميانه
و   طلبانـه  توسـعه تمـايلات  بـا  برداشـته، هنـوز    خـود هاي بلندي كـه در خصـوص تثبيـت     گام

 )129: 1388(اسلامي، . كند هاي منطقه را تعريف و تصوير مي شكنانه، روابط بين دولت قانون
 فرصـت  الملل، بين محيط در تروريسم ي مقوله يافتن اهميت با سپتامبر 11 ي حادثه از پس
 بـا  مبـارزه  لـواي  تحـت  و آمريكـا  سـر  پشـت  تـا  آمد وجود به رژيم صهيونيستي براي مناسبي

رژيـم   هـاي  سياسـت  رونـد . يابد دست خود دشمنان با مقابله در اش ديرينه اهداف به تروريسم
 افراطـي  كـاملاً  هايي سياست دوران، اين در رژيم اين هاي سياست كه دهد مي نشان صهيونيستي

 اقتصـادي  -سياسـي  ي محاصـره  الاقصي، ي انتفاضه با شديد خوردبر. است بوده تجاوزطلبانه و
 سياسـت  و سـازي  شهرك افزايش آزادي، كاروان به حمله روزه، 22 و روزه 33 هاي جنگ غزه،

رژيـم   ي گرايانـه  افـراط  سياسـت  ايـن  هاي نشانه ترين اصلي از توان مي را ايران با تقابل افزايش
 دانست. صهيونيستي

هـاي دريـافتي از يهوديـان خـارج،      خارجي علاوه بر كمـك  ي هدر عرص 1948در جنگ 
هاي فرانسه، آمريكا و ساير كشورهاي عربي از رژيم صهيونيستي و به رسميت شناختن  حمايت

ترين در زمان ممكن (حتي زودتـر از آمريكـا) و ارسـال تسـليحات      آن از سوي شوروي در كم
اي  العـاده  لگران قـدرت و اقتـدار فـوق   جديد از برخي كشورها نظير چكسلواكي نيـز بـه اشـغا   
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تـوان بـه مصـر و احيانـاً      نشان داد كه با تكيه بر انگليس و فرانسه مي 1956بخشيده بود. جنگ 
نظر ابرقدرت آمريكا و تلاش در جهت به حداقل رسـاندن   ساير كشورها هجوم آورد، اما جلب

كرد. رژيـم صهيونيسـتي    توان دستاوردهاي قابل توجهي عرضه مخالفت ابرقدرت شوروي، نمي
دريافت كه براي كسب هر پيروزي قاطع، حمايت جدي ابرقدرت آمريكا، كـاهش مخالفـت يـا    

 نظر اعضاي دائم و مؤثر شوراي امنيت نياز دارد. نظري شوروي و نيز جلب بي
حملـه   ي اردن، مصر و سوريه در حوالي مرزها، آمـاده  ي گانه نيروهاي زياد سه 1967در جنگ 

هـاي   هاي هوايي بود، البته احتمال حملـه بـه نيروگـاه    ي حمله به پايگاه ما دشمن آنها نيز آمادهبودند، ا
دفـاعي اردن بـا كشـورهاي     -رفت. از طرف ديگر، اتحاد نظـامي  اتمي از طرف كشورهاي عربي مي

همسايه (عراق، مصر، سوريه) در محيط پيرامون نقش مهمي در تصـميم بـه جنـگ داشـت. ايـالات      
آورد. در  عنوان حامي خارجي حمايت كافي سياسي و نظامي از اين جنگ بـه عمـل مـي    يز بهمتحده ن
هـاي لازم را در   اي داشته است. آمريكـا حمايـت   كننده هاي گذشته نقش تعيين مثل دوره 1973جنگ 

اين جنگ از رژيم صهيونيستي انجام داد. اين جنگ نشان داد كه تحريم نفتي كشورهاي عربـي يـك   
الملل هـم در تصـميم    رسد متغير محيط بين نظر مي يرگذار در تصميم به جنگ بوده است. بهعامل تأث

به جنگ در لبنان تأثيرگذار بوده است، چرا كه در اين دوره شاهد هستيم كه انقـلاب اسـلامي ايـران    
ها يكي از خطوط اصلي سياسـت   در خاورميانه اتفاق افتاده است و بحث صدور انقلاب در اين سال

كه جنوب لبنان شيعه مذهب بود، رژيم صهيونيسـتي   رجي ايران را شكل داده است. با توجه به اينخا
رسد كه يكي از دلايـل   نظر مي خطر نفوذ افكار انقلابي شيعي در جنوب لبنان را احساس كرده بود. به

غيرهـاي  تواند نقش انقلاب اسلامي ايران باشـد. در مـورد نقـش مت    تصميم به اشغال جنوب لبنان مي
تر از متغيرهاي ديگـر   الملل بيش بايد به عامل محيط بين 2006تأثيرگذار در تصميم به جنگ در سال 

ي بزرگ بـود كـه    توجه كرد. از ديد بسياري از كارشناسان تهاجم به لبنان در راستاي ايجاد خاورميانه
ي جديـد بـه    اورميانـه االله لبنـان ايـن خ   سردمداران آمريكايي در سر داشتند، امـا بـا مقاومـت حـزب    

الملل بود كه بـا   ترين متغير تأثيرگذار در اين جنگ محيط بين ي اسلامي تبديل شد. پس مهم خاوميانه
 الملل فضاي لازم را براي تهاجم به لبنان ايجاد كرده بود. ي بين ايجاد فضاي امنيتي در عرصه



 

239

 

سي
رر
ب

 
ند
راي
ف

 
يم
صم

ت
گي 

 ري
ت

اس
سي

در 
 

جي
خار

 
ژيم

ر
 

تي
يس
يون
صه

 
س

سا
ر ا
ب

 
گي

ست
پيو

دل 
م

 
مز

جي
 

زنا
رو

 
يد
تأك

با 
 بر 

گ
جن

 
ژيم

ن ر
ي اي

ها
 

 يهاي رژيم صهيونيست پيرامون در جنگ نقش محيط - 5ي  شماره جدول
 2006 1982 1973 1967 1956 1948 هاي اتفاق فتاده جنگ

 + + + + + + محيط پيرامون

 گيري نتيجه

گيري تصميم در سياست خـارجي   عوامل متعددي در شكلنتايج تحقيق نشان داد كه 
گيري در سياست خارجي اين كشور از يك عامـل   رژيم صهيونيستي نقش دارند و تصميم

گيـري سياسـت خـارجي     اي از عوامل منجر به شكل ه مجموعهشود، بلك مجزا تشكيل نمي
عنوان چارچوب نظري تحقيق استفاده شـد.   گردد. براي اين منظور، مدل جيمز روزنا به مي

گيري سياست خارجي رژيم صهيونيستي نقش  ها نشان داد كه هر پنج عامل در تصميم يافته
پيچيده است و اين پيچيـدگي بـه   گيري رژيم صهيونيستي نظامي  نظام تصميممهمي دارند. 

تـري   هاي ساختار رژيم صهيونيسـتي اسـت، قـدرت بـيش     عوامل تغيير و تداوم، از ويژگي
  راهبرد از  در بافتي  مركز و محور امنيت  عنوان به  در روند سياست  ارتش  مهم  نقشدهد.  مي
از   هميشـگي   و ترس  نظامي  و تأكيد شديد بر تقويت  عربي  كشورهاي  مدام  ، درگيري ملي
يهود منجر شود،   مردم  ديگر براي  اي فاجعه  تواند به مي  در محاسبه  اصلي  اشتباه  يك  كه اين

براي رژيم صهيونيستي شكسـت در جنـگ بـه معنـاي نـابودي اسـت.        . است  دوانده  ريشه
ز پـيش  منظور اجتناب از منظر نابودي قطعي، در هيچ جنگي كـه موفقيـت آن ا   بنابراين، به

هـا و مـوانعي    هر كشوري براي آغاز جنگ بـا چـالش  تضمين نشده باشند، نبايد وارد شد. 
ها و موانع ممكن است در گذر زمان و به دلايـل مختلـف    روبروست. برخي از اين چالش

نيسـت كـه اگـر ضـرورت      ااما اين بدان معن ،رفع شود و يا حتي برخي از آنها باقي بماند
گيـري   طـور واقعـي مـانع شـكل     ق بيفتد، موانع باقي مانده بتواند بهجنگي اتفا ،داشته باشد
رژيم صهيونيسـتي بـه ايـران بايـد بـه       ي سنجي حمله هرچند در تحليل امكان جنگ شود.

امـا بايـد ايـن نكتـه را      ،هاي داخلي رژيم صهيونيستي نيز توجـه كـرد   ها و مخالفت چالش
هـاي داخلـي    تـر بـه مخالفـت    ظامي كممدنظر داشت كه سياستمداران در مسائل امنيتي و ن
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 دهد. بر خوبي نشان مي رژيم صهيونيستي در گذشته نيز اين ادعا را به ي توجه دارند. تجربه
بايد دچار وسواس امنيتي ناي  توان گفت در مواجهه با تهديدات هسته مي ،مبناي آنچه آمد
ز جنگ تعبيـر كـرد و   آغا ي منزله ترين تحرك و اقدام رژيم صهيونيستي را به شد و كوچك

بايد دچار غفلت امنيتي شد و تهديدات رژيـم صهيونيسـتي را در حـد شـعار و عمليـات      ن
 رواني خلاصه كرد.
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: دفتر مطالعـات   ، تهران »خارجي در سياست  گيري تصميم  و تحليل  تجزيه«)؛ 1375(  ، محمدحسين خوشوقت -11

 . اول  ، چاپ المللي بين  سياسي
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 .18ي  ، مجله سياست دفاعي، شماره»تحليل رفتار اسرائيل در برابر جمهوري اسلامي ايران«)؛ 1376متقي، ابراهيم ( -12
 الامن. ، نظريه7 مجلد الشروق، دار :قاهرة ،»الصهيونية اليهودية و و اليهود موسوعة« ؛)1999(الوهاب  المسيري، عبد -13
 .1 ي شماره سيزدهم، سال خارجي، سياست مجله ،»اسرائيل امنيتي يندكتر بر تحليلي« ؛)1378(محمدرضا  ملكي، -14
 .1  ي ، شماره دوم  ، سال خاورميانه مطالعات  ، فصلنامه» اسرائيل  دولت  غيرمدني  ماهيت«)؛ 1374هاديان، ناصر (بهار  -15
سـري،   طـارم ي بهرام مستقيمي و مسعود  ، ترجمه»الملل مباني تحليل سياست بين«)؛ 1376هالستي، كي.جي ( -16

 تهران، انتشارات وزارت امور خارجه.
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