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 چکیده

‌‌سياست ‌گروه ‌كشورهاي ‌دستيابي ‌زمان ‌تا ‌اروپا ‌و ‌امریکا ‌مبتني‌5+1هاي ‌وین، ‌و ‌لوزان ‌ژنو، ‌توافق بر‌‌به

‌چالش‌چالش ‌چنين ‌اصلي ‌علت ‌است. ‌بوده ‌امنيتي ‌‌هاي ‌تغييرات ‌باید ‌را ‌قدرت‌هایي ‌موازنة ‌در ایجادشده

‌كنش‌‌منطقه ‌الگوي ‌كرد. ‌ارزیابي ‌ایران ‌رفتاري ‌الگوهاي ‌با ‌جهاني ‌سياست ‌مؤثر ‌بازیگران ‌مخالفت ‌و اي

‌مبتني ‌مشترك ‌اقدام ‌جامع ‌برنامة ‌فرایند ‌در ‌امریکا ‌نشانه‌راهبردي ‌براي‌‌بر ‌اجبار ‌دیپلماسي ‌از هایي

‌روندهاي‌مد ‌است. ‌كشورهاي‌محدودسازي‌قدرت‌راهبردي‌ایران‌بوده ‌روابط‌ایران‌با ‌5+1یریت‌بحران‌در

اي‌شکل‌گرفته‌است.‌چنين‌فرایندي‌نتوانست‌اهداف‌راهبردي‌امریکا‌‌هایي‌از‌دیپلماسي‌هسته‌براساس‌نشانه

‌درچنين ‌است. ‌وضعيتي ‌چنين ‌نشانة ‌برجام، ‌از ‌ترامپ ‌دونالد ‌خروج ‌نماید. ‌تأمين ‌براساس‌‌را ‌و شرایطي

،‌مجاورت‌جغرافيایي‌كشورهاي‌مهوري‌اسلامي‌ایرانشي‌از‌توان‌موشکي‌جهاي‌امنيتي‌ژئوپلتيکي‌نا‌نگراني

توان‌قلمداد‌نمود.‌در‌این‌مقاله‌رابطة‌‌ترین‌دلایل‌استمرار‌حضور‌اروپا‌در‌برجام‌مي‌اروپایي‌با‌ایران‌را‌از‌مهم

‌در‌برجام‌پ‌بين‌دیپلماسي‌هسته ‌نتایج‌استمرار‌حضور‌اروپا ‌و‌بررسي‌دلایل‌و ‌اروپا س‌از‌خروج‌اي‌ایران‌با

‌بررسي‌مي ‌‌امریکا ‌كه: ‌دارد ‌اشاره ‌این‌موضوع ‌به ‌پرسش‌مقاله ‌چه‌ایران‌اي‌‌دیپلماسي‌هسته»شود. ‌اروپا و

‌امنيت‌بين ‌سياست‌و ‌گذاشت؟‌الملل‌به‌تأثيري‌در ‌«‌جا ‌آن‌است‌كه: ‌مقاله اي‌به‌‌دیپلماسي‌هسته»فرضية

‌شده‌استالملل‌منجر‌‌افزایش‌تضادهاي‌ایران‌و‌امریکا‌در‌فضاي‌سياست‌بين در‌تنظيم‌مقاله‌از‌رهيافت‌«.

داند.‌‌شود.‌رهيافتي‌كه‌دیپلماسي‌و‌مذاكره‌را‌محور‌اصلي‌صلح‌جهاني‌مي‌استفاده‌مي«‌نئورئاليسم‌تهاجمي»

‌پژوهش‌براساس‌روش‌كيفي‌انجام‌گرفته‌است.‌

‌

‌‌ملليال‌هاي‌بين‌الملل؛‌مذاكرات‌چندجانبه؛‌همکاري‌اي؛‌امنيت‌بين‌دیپلماسي‌هسته: واژگان کلیدی

‌
‌  

                                                            
‌‌‌‌‌‌tabasm234@yahoo.comيئعلوم‌سياسي‌دانشگاه‌علامه‌طباطبادانشيار‌دانشکده‌حقوق‌و‌:‌ولنویسنده‌مسئ.‌1

‌‌‌‌‌‌‌‌‌hzolghadrnia@gmail.comيئالملل‌دانشگاه‌علامه‌طباطبا‌.‌دانشجوي‌دكتراي‌روابط‌بين2
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 مقدمه
جا‌‌گيري‌سياست‌خارجي‌ایران‌به‌تنها‌در‌جهت‌برنامة‌جامع‌اقدام‌مشترك،‌تأثير‌خود‌را‌نه

‌بلکه‌زمينه ‌از‌دید‌كشورهاي‌‌اي‌و‌سياست‌بين‌هاي‌افزایش‌ثبات‌منطقه‌گذاشت، الملل‌را

از‌وجود‌آورده‌است.‌چنين‌روندي‌بيانگر‌آن‌است‌كه‌دیپلماسي‌در‌شرایط‌بحران‌‌اروپایي‌به

‌براي‌حل‌مسالمت ‌دیپلماسي‌هسته‌قابليت‌لازم ‌است. ‌اختلافات‌برخوردار ‌باید‌‌آميز اي‌را

هاي‌گذشته‌در‌روابط‌ایران‌و‌كشورهاي‌اروپایي‌دانست؛‌‌بست‌دادن‌به‌بن‌آغازي‌براي‌پایان

‌وجود‌آورد.‌روندي‌كه‌نتوانست‌نتيجة‌مطلوبي‌براي‌اهداف‌امنيتي‌ایران‌به

‌ ‌روسيه‌و ‌این‌فرایند، براي‌ارتقاي‌روند‌دیپلماسي‌‌1كنش‌تعامليچين‌از‌سياست‌در

‌زمينة‌هسته ‌و ‌گرفته ‌بهره ‌همکاري‌‌اي ‌پيش‌بازتوليد ‌امنيت‌‌بيني‌هاي ‌حوزة ‌در شده

‌دیپلماسي‌هسته‌بين ‌فراهم‌آوردند. ‌در‌‌2012اي‌از‌سال‌‌الملل‌را آغاز‌شد‌و‌تأثير‌خود‌را

‌متقابل» ‌اعتمادسازي ‌قدرت« ‌سایر ‌و ‌امریکا ‌بهها‌ایران، ‌بزرگ ‌روحاني،‌‌ي ‌گذاشت. جا

و‌در‌حاشية‌اجلاسية‌مجمع‌«‌دیپلماسي‌تلفني»هاي‌خود‌با‌امریکا‌را‌در‌چارچوب‌‌همکاري

هاي‌‌عنوان‌گام‌اول‌همکاري‌كلاوسون‌چنين‌فرآیندي‌را‌به‌2.عمومي‌سازمان‌ملل‌آغاز‌كرد

‌.(Clawson, 2012: 91)داند‌‌راهبردي‌مي

هاي‌آن‌در‌الگوي‌تفکر‌‌شد‌كه‌زمينه‌محسوب‌ميعنوان‌روندي‌‌اي‌به‌دیپلماسي‌هسته

‌دید‌این‌سياست ‌از ‌داشت. هاي‌‌مداران‌بحران‌مقامات‌جدید‌سياست‌خارجي‌ایران‌وجود

جویانه‌در‌روابط‌با‌‌ایجادشده‌در‌كشور‌غيرضروري‌بوده‌و‌ایران‌باید‌از‌سازوكارهاي‌همکاري

‌اگرچه‌مذاكرات‌قدرت ‌از‌‌ميان‌3دو‌اي‌لایه‌هسته‌هاي‌بزرگ‌استفاده‌نماید. ایران‌و‌امریکا

‌بيشترین‌امتيازات‌راهبردي‌را‌‌2012سال‌ ‌برنامة‌جامع‌اقدام‌مشترك، ‌اما آغاز‌شده‌بود،

‌به ‌اروپا ‌به‌براي ‌آورد؛ ‌تحریم‌اي‌گونه‌وجود ‌پایان ‌به ‌معطوف ‌كه ‌ایران ‌مطالبات هاي‌‌كه

یل‌اصلي‌خروج‌اي‌داوطلبانه،‌مغفول‌باقي‌ماند.‌دلا‌رغم‌برچينش‌هسته‌اقتصادي‌بود،‌علي

توان‌فشار‌لابي‌صهيونيزم‌و‌عربي،‌عدم‌تغيير‌رفتار‌ایران‌در‌منطقه‌و‌‌امریکا‌از‌برجام‌را‌مي

 :Cherkaoui, 2018)‌پس‌از‌برجام‌قلمداد‌كردبه‌نفع‌امریکا‌گونه‌امتياز‌اقتصادي‌‌نبود‌هيچ

6)‌ پردازاني‌همانند‌اليوت‌آبرامز‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌دارند‌كه‌تضاد‌عليه‌ایران‌در‌‌نظریه.

‌.(Abrams, 2012a: 18)اي‌افزایش‌یافته‌است‌‌محيط‌منطقه

اي‌را‌ازطریق‌سازوكارهاي‌‌هاي‌گذار‌از‌بحران‌هسته‌دولت‌روحاني‌درصدد‌بود‌تا‌زمينه

                                                            
1. Interaction 

‌‌فرودگاه‌جان‌.‌گفتگوي‌تلفني‌پانزده‌دقيقه‌اي‌حسن‌روحاني‌و‌باراك‌اوباما‌در‌خلال‌اولين‌سفر‌روحاني‌به‌نيویورك‌در2

انجام‌گرفت.‌این‌تماس‌نخستين‌تماس‌تلفني‌مقامات‌دو‌كشور‌پس‌از‌انقلاب‌اسلامي‌‌1332مهر‌‌5اف‌كندي‌در‌تاریخ‌

‌بود.
3. Track 2 
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‌همکاري ‌به‌مربوط‌به ‌‌هاي‌چندجانبه ‌آورد، ‌برنامة‌درحاليوجود ‌از ‌نتایج‌حاصل جامع‌‌‌كه

‌دیپلماسي‌هسته ‌چنين‌فرایندي، ‌در ‌نبود. ‌مشترك‌براي‌ایران‌سازنده اي‌نتوانست‌‌اقدام

وفصل‌منازعه‌و‌مدیریت‌بحران‌‌روند‌جدیدي‌را‌شکل‌داده‌كه‌تأثير‌خود‌را‌بر‌الگوهاي‌حل

هيچ‌بهره‌اقتصادي‌براي‌‌جا‌گذارد.‌خروج‌امریکا‌از‌برجام‌كه‌به‌تعبير‌مقامات‌كاخ‌سفيد‌به

‌آنها‌نداشته‌و‌امتيازات‌اقتصادي‌آن‌در‌جيب‌اروپا‌رفت،‌خود‌گواه‌این‌مدعاست.

هاي‌‌المللي‌بوده‌كه‌تحقق‌آن‌با‌چالش‌هاي‌بين‌عبور‌از‌محدودیت‌‌هدف‌اصلي‌روحاني،

هایي‌از‌‌بر‌نشانه‌الملل‌كه‌مبتني‌گرفتن‌الگوهاي‌سياست‌بين‌جدي‌همراه‌شده‌است.‌نادیده

وجود‌آورد.‌‌هاي‌اقتصادي‌و‌راهبردي‌عليه‌ایران‌را‌به‌هاي‌تداوم‌تحریم‌است،‌زمينه‌1نارشيآ

‌هسته ‌دیپلماسي ‌اختلاف‌ماراتن ‌حل ‌براي ‌مي‌اي ‌محسوب ‌كشورها ‌بنيادین شود.‌‌هاي

هاي‌لازم‌براي‌تحقق‌‌اي‌توانست‌برخي‌زیرساخت‌دليل‌است‌كه‌دیپلماسي‌هسته‌همين‌به

وجود‌آورد.‌تحقق‌این‌‌ا‌در‌فضاي‌برنامة‌جامع‌اقدام‌مشترك‌بهاهداف‌ایران‌و‌جهان‌غرب‌ر

‌فضاي‌سياست‌عملي‌شکل ‌در ‌چالش‌امر ‌با ‌است‌گرفته ‌بوده )عسگري‌‌هاي‌جدي‌همراه

‌.‌(1331‌:22آبادي،‌‌ده

دادن‌به‌‌اي‌ایران‌در‌دوران‌حسن‌روحاني‌درراستاي‌پایان‌هدف‌اصلي‌دیپلماسي‌هسته

‌‌تحریم ‌اقتصادي ‌هاي ‌است.‌آمریکا ‌بوده ‌ملل ‌سازمان ‌امنيت ‌شوراي ‌عضو ‌كشورهاي و

ترتيب،‌‌این‌اي‌ایران‌نگران‌بودند.‌به‌كشورهاي‌جهان‌غرب‌نيز‌نسبت‌به‌مسئله‌گریز‌هسته

‌هسته ‌‌دیپلماسي ‌بنيادین ‌هدف ‌دو ‌به ‌معطوف ‌قدرتاي ‌و ‌ایران ‌بود‌‌براي ‌بزرگ هاي

داشت‌و‌‌ماهيت‌متوازن‌مي‌5+1اگر‌روند‌توافق‌ایران‌و‌كشورهاي‌(.‌1335‌:25)پورسعيد،‌

گام‌همراه‌ضمانت‌اجرایي‌حقوقي‌لازم‌‌به‌صورت‌گام‌سهم‌اقدامات‌عملي‌هریک‌از‌طرفين‌به

‌مي ‌مشخص ‌طرفين ‌اقتصادي ‌و ‌امنيتي ‌انتفاع ‌البته ‌به‌و ‌ترامپ ‌دونالد راحتي‌‌شد،

توانست‌از‌برنامة‌جامع‌اقدام‌مشترك‌خارج‌شده‌و‌مشاركت‌امریکا‌با‌روند‌دیپلماسي‌‌نمي

‌اي‌را‌متوقف‌نماید.‌‌ستهه

 شناسی پژوهش چارچوب نظری و روش
‌هسته ‌دیپلماسي ‌رهيافت‌تبيين ‌براساس ‌ایران ‌امکان‌اي ‌مختلفي ‌نظریه‌‌هاي ‌است. پذیر

نئورئاليسم‌تدافعي‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌دارد‌كه‌الگوهاي‌كنش‌راهبردي‌كشورها‌تابعي‌از‌

‌درحالي‌هاي‌منطقه‌ضرورت ‌بود. ‌واقعي‌اي‌خواهد ‌تهاجمي‌‌تكه ‌نئورئاليسم هاي‌مربوط‌به

والتز‌نيز‌‌‌بر‌فشارهاي‌دومينووار‌در‌ارتباط‌با‌جمهوري‌اسلامي‌ایران‌خواهد‌بود.‌كنث‌مبتني

اي‌دست‌یابد،‌‌هاي‌هسته‌اي‌درصدد‌بود‌تا‌نشان‌دهد‌كه‌اگر‌ایران‌به‌قابليت‌با‌تنظيم‌مقاله

                                                            
1. Anarchia 
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بات‌و‌امنيت‌بيشتري‌در‌محيط‌اي‌شکل‌گرفته‌و‌در‌آن‌شرایط‌زمينه‌براي‌ث‌موازنه‌منطقه

‌‌.(waltz, 2012:4)‌آید‌وجود‌مي‌الملل‌به‌اي‌و‌سياست‌بين‌منطقه

 ای ایران در رهیافت رئالیسم تهاجمی توافق هسته

‌مصالحه‌رهيافت ‌زیربناي ‌باید ‌را ‌نئورئاليستي ‌منطقه‌هاي ‌سياست ‌در ‌نظام‌‌گرایي ‌و اي

یابي‌كشورها‌در‌‌حداكثري‌درباره‌نقشگرایان‌تهاجمي‌داراي‌نگرش‌‌الملل‌دانست.‌واقع‌بين

الملل‌ماهيت‌آنارشيک‌داشته،‌‌سياست‌جهاني‌هستند.‌آنان‌بر‌این‌امر‌واقفند‌كه‌نظام‌بين

‌چنين‌رویکردي‌را‌ ‌ارتقا‌دهد. بنابراین،‌لازم‌است‌تا‌هر‌كشوري‌قدرت‌و‌موقعيت‌خود‌را

‌اندیشه ه‌تلاش‌دارند‌تا‌هاي‌مربوط‌به‌سياست‌جهاني‌بازیگراني‌دانست‌ك‌باید‌بخشي‌از

‌الگوي‌رفتاري‌دونالد‌ترامپ‌را‌‌زمينه‌همکاري ‌فراهم‌آورند. ‌بازیگران‌را ‌سایر ‌با هاي‌مؤثر

 ,walt)‌هاي‌دیپلماسي‌امریکا‌در‌فضاي‌رئاليسم‌تهاجمي‌دانست‌توان‌انعکاس‌واقعيت‌مي

foreignpolicy.com ,2009).‌

بوده‌و‌ترامپ‌«‌1موازنه‌تهدید»از‌الگوي‌رفتاري‌دونالد‌ترامپ‌در‌برخورد‌با‌ایران‌فراتر‌

را‌‌2تلاش‌دارد‌تا‌با‌حذف‌تعهدات‌امریکا‌در‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك،‌زمينه‌اقتدارگریزي

‌فراهم‌آورد.‌

هاي‌دیپلماسي‌امریکا‌در‌فضاي‌‌توان‌انعکاس‌واقعيت‌الگوي‌رفتاري‌دونالد‌ترامپ‌را‌مي

را‌باید‌در‌هژموني‌و‌كاهش‌قابليت‌رئاليسم‌تهاجمي‌دانست.‌محور‌اوليه‌رئاليسم‌تهاجمي‌

الملل‌جستجو‌نمود.‌واقعيت‌آن‌‌بين‌‌اي‌و‌سياست‌بازیگراني‌همانند‌ایران‌در‌محيط‌منطقه

‌براي‌ ‌زمينه ‌شرایط، ‌آن ‌در ‌نشود، ‌براساس‌هژموني‌حاصل ‌راهبردي ‌توافق ‌اگر است‌كه

‌.(Ayad, 2013: 18)‌آید‌وجود‌مي‌گيري‌سازوكارهاي‌تجدیدنظرطلبانه‌به‌شکل

دهد‌كه‌برنامة‌جامع‌اقدام‌‌توجهي‌از‌الگوهاي‌رفتاري‌دونالد‌ترامپ‌نشان‌مي‌خش‌قابلب

‌فضاي‌راهبردي‌را‌‌‌مشترك‌نتوانست‌سازوكارهاي‌مربوط‌به‌محدودسازي‌قدرت ایران‌در

دليل‌است‌كه‌دونالد‌ترامپ‌از‌سازوكارهاي‌كنش‌تهاجمي‌عليه‌ایران‌‌همين‌فراهم‌سازد.‌به

مبني‌بر‌عدم‌اجازه‌‌3العالي(‌د‌بيانات‌مقام‌معظم‌رهبري)مد‌ظلهاستفاده‌كرده‌است.‌هرچن

به‌امریکا‌در‌دستيابي‌به‌امتيازات‌اقتصادي‌ناشي‌از‌برجام‌را‌هم‌بتوان‌از‌دلایل‌این‌كنش‌

‌تهاجمي‌برشمرد.

‌قابليت ‌هسته‌محدودسازي ‌حوزة ‌در ‌ایران ‌راهبردي ‌رهيافت‌‌هاي ‌از ‌بخشي اي،

‌بين ‌سياست ‌در ‌مح‌ساختارگرا ‌ميالملل ‌باتوجه‌سوب ‌مي‌شود. ‌رویکردي ‌چنين توان‌‌به

                                                            
1. Threat balance 

2. Power out 

‌.1331مرداد‌‌‌21،اسلاميهاي‌‌رادیو‌و‌تلویزیون‌‌السلام‌و‌اتحادیه‌دیدار‌اعضاي‌مجمع‌جهاني‌اهل‌بيت‌عليهم.‌3
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اي‌‌هاي‌هسته‌هاي‌ایران‌در‌ارتقاي‌قابليت‌گرایي‌را‌محور‌اصلي‌سياست‌هایي‌از‌امنيت‌نشانه

‌هسته ‌دیپلماسي ‌حتي ‌اهداف‌‌و ‌براي ‌را ‌مطلوبي ‌نتایج ‌نتوانست ‌كه ‌روندي ‌دانست؛ اي

‌دیپلماسي‌هسته‌راهبردي‌ایران‌به ‌آورد. ‌‌وجود ‌در ‌ایران،‌اي‌امریکا فرایند‌كنش‌تعاملي‌با

‌نشانه‌مبتني ‌جمهوري‌‌بر ‌تکنيکي ‌و ‌تاكتيکي ‌قدرت ‌محدودسازي ‌براي ‌تلاش ‌از هایي

‌اسلامي‌بوده‌است.

‌براساس‌قالب‌چنين‌فرایندهایي،‌واقعيت هاي‌نئورئاليسم‌تهاجمي‌انعکاس‌‌هاي‌خود‌را

الملل‌را‌‌با‌سياست‌بينهاي‌لازم‌براي‌همبستگي‌ایران‌‌تواند‌زمينه‌دهد.‌رویکردي‌كه‌مي‌مي

‌قابل ‌بخش ‌آورد. ‌هسته‌فراهم ‌دیپلماسي ‌به ‌مربوط ‌مفاهيم ‌از ‌براساس‌‌توجهي ‌ایران اي

دهد.‌در‌‌هاي‌راهبردي‌ایران‌معنا‌مي‌هاي‌قدرت‌ملي‌در‌چارچوب‌پذیرش‌واقعيت‌ضرورت

‌مي ‌قالب‌این‌فرایند، ‌داشت‌كه‌چنين‌رویکردي‌بخشي‌از ‌اشاره ‌این‌موضوع هاي‌‌توان‌به

‌همکاري‌مربوط ‌‌به ‌گروه ‌كشورهاي ‌با ‌ایران ‌سازنده ‌است‌5+1هاي ‌و‌‌بوده )حسيني

‌‌1335موسویان، ‌پژوهشگران‌355: ‌زمره ‌در ‌كه ‌آلفونه ‌همانند ‌تحليلگراني ‌همچنين .)

دانند‌‌ساز‌مي‌راهبردي‌موسسات‌دفاعي‌آمریکا‌هستند،‌چنين‌فرآیندي‌را‌شکننده‌و‌بحران

(Alfoneh & Others, 2012: 24).‌‌‌

‌مي‌تواقعي ‌نشان ‌موجود ‌دیپلمات‌هاي ‌كه ‌‌دهد ‌به ‌مربوط ‌مفهوم ‌ایراني نرمش‌»هاي

‌درك‌نکرده«‌قهرمانانه ‌در‌دوران‌‌موردنظر‌مقام‌معظم‌رهبري‌را ‌الگوي‌رفتاري‌امریکا اند.

‌براساس‌نشانه ‌‌باراك‌اوباما ‌از ‌هایي ‌سياست‌مهار ‌ضرورتگفتمان ‌كه هاي‌همکاري‌‌بوده

‌ائتلاف‌بين ‌چارچوب ‌در ‌سا‌المللي ‌كشورهاي‌گروه ‌است. ‌از‌5+1زي‌حاصل‌شده ‌بخشي ،

فضاي‌ائتلاف‌امریکا‌محسوب‌شده‌كه‌آنان‌الگوي‌مربوط‌به‌توافق‌غيرمتوازن‌را‌شکل‌داده‌

هاي‌ایران‌و‌در‌‌ریزي‌نمودند.‌نتيجه‌چنين‌فرایندي‌را‌باید‌در‌سياست‌و‌براساس‌آن‌برنامه

‌.‌(‌1331‌:21)احدیان،‌فرایند‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌تحليل‌كرد

 ای ایران  شناسی دیپلماسی هسته روش

‌هسته ‌ضرورت‌دیپلماسي ‌از ‌تابعي ‌ایران ‌بين‌اي ‌سياست ‌روش‌هاي ‌است. ‌بوده هاي‌‌الملل

هایي‌است‌‌بر‌گردآوري‌و‌تحليل‌داده‌الملل‌مبتني‌تحليل‌كيفي‌در‌موضوعات‌سياست‌بين

‌بتواند‌واقعيت ‌بهره‌كه ‌تحليل‌نماید. ‌رئا‌هاي‌كنش‌را ‌واقعيتگيري‌از هاي‌‌ليسم‌تهاجمي،

عنوان‌‌توان‌به‌سازد.‌چنين‌وضعيتي‌را‌مي‌سياست‌امریکا‌در‌برخورد‌با‌ایران‌را‌منعکس‌مي

‌سازوكارهایي‌دانست‌كه‌زمينه‌لازم‌براي‌نقش ‌فضاي‌‌یابي‌قدرت‌بخشي‌از هاي‌بزرگ‌در

‌سازد.‌‌پذیر‌مي‌اي‌را‌امکان‌منطقه

هاي‌سياست‌جهاني‌بوده‌كه‌مورد‌تأكيد‌‌اي‌تابعي‌از‌نيازها‌و‌ضرورت‌دیپلماسي‌هسته

‌منطقه ‌مطلوبيت‌كشورهاي ‌توانست ‌ترامپ ‌دونالد ‌سياست ‌است. ‌داشته ‌قرار ‌نيز هاي‌‌اي



 

 
 

102‌

ت / 
ق امنی

ی آفا
ش

ی ـ پژوه
صلنامه علم

ف
ی و 

شماره س
نهم
 

ـ 
ن 

ستا
تاب

1931
 

آویو‌و‌عربستان‌ایجاد‌نماید.‌محدودسازي‌قدرت‌ایران‌در‌فضاي‌برنامة‌‌بيشتري‌را‌براي‌تل

‌به ‌مشترك ‌اقدام ‌سياست‌جامع ‌چاشني ‌در‌عنوان ‌ترامپ ‌دونالد ‌تهاجمي هاي‌‌سال‌هاي

شود؛‌روندي‌كه‌قابليت‌اقتصادي‌و‌راهبردي‌ایران‌را‌بار‌دیگر‌‌محسوب‌مي‌2012‌-‌2011

‌درمعرض‌محدودیت‌قرار‌داد.

‌نشان‌دهد.‌‌شناسي‌تحليلي‌مي‌روش تواند‌چگونگي‌كنش‌امریکا‌در‌برخورد‌با‌ایران‌را

‌داده ‌منعکس‌‌بسياري‌از ‌چنين‌واقعيتي‌را سازد.‌‌ميهاي‌رفتاري‌سياست‌خارجي‌امریکا،

اي‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌دارند‌كه‌برجام،‌مطلوبيت‌نهایي‌براي‌‌بخشي‌از‌كشورهاي‌منطقه

‌محافظه‌امنيت‌منطقه ‌كشورهاي ‌ازسوي ‌رویکردي ‌چنين ‌است. ‌نداشته ‌منطقه‌اي اي‌‌كار

مورد‌توجه‌و‌تأكيد‌قرار‌گرفته‌است.‌تصویري‌را‌كه‌عربستان،‌مصر‌و‌رژیم‌صهيونيستي‌از‌

‌مي‌دیپلماسي‌هسته ‌دونالد‌ترامپ‌نيز‌‌اي‌ایران‌ارائه‌دادند، ‌ادبيات‌جان‌بولتون‌و توان‌در

‌نمود ‌(www.whitehouse.gov,2018/5/8,bolton)‌ملاحظه ‌را‌. ‌فرآیندي ‌چنين كلاپر

دانند.‌‌اي‌براي‌محدودسازي‌قدرت‌راهبردي‌كشورهاي‌هدف‌مي‌عنوان‌سياست‌مرحله‌به

‌همکاري ‌و ‌مذاكرات ‌روند ‌در ‌ایران ‌قدرت ‌محدودسازي ‌به ‌منجر ‌كه ‌گردید‌‌الگویي ها

(Clapper, 2012: 65).‌

نطقه‌هاي‌م‌هاي‌ميداني‌و‌اسناد‌سياسي‌منتشرشده‌در‌چارچوب‌سياست‌تحليل‌داده

هاي‌مربوط‌به‌سياست‌جهاني‌در‌‌توان‌بخشي‌از‌واقعيت‌امریکا،‌اروپا،‌چين‌و‌روسيه‌را‌مي

دوم‌كشورهاي‌‌اول‌و‌دست‌اي‌ایران‌دانست.‌استناد‌به‌اسناد‌دست‌ارتباط‌با‌دیپلماسي‌هسته

‌به ‌زمينه‌تحليل‌كيفي‌را ‌امریکا، ‌بخش‌قابل‌وجود‌مي‌اروپایي‌و ‌این‌اسناد‌‌آورد. توجهي‌از

ها‌و‌نهادهاي‌دیپلماتيک‌منتشر‌شده‌است.‌الگوي‌رفتاري‌دونالد‌‌منابع‌خبري،‌رسانهتوسط‌

‌مي ‌نظریه‌ترامپ‌نشان ‌تحليل ‌كه ‌كنش‌‌دهد ‌الگوي ‌درمورد ‌تهاجمي ‌نئورئاليسم پردازان

‌اي،‌بيشترین‌سودمندي‌را‌براي‌امریکا‌داشته‌است.‌مرحله

‌به ‌طبيعي ‌فرایندي، ‌چنين ‌مي‌در ‌دیپل‌نظر ‌روندهاي ‌كه ‌هستهرسد ‌ایران‌‌ماسي اي

‌سياست‌براساس‌نشانه ‌ساخت‌هایي‌از ‌و هاي‌‌المللي‌انجام‌گرفت‌كه‌محدودیت‌هاي‌بين‌ها

‌تحليل‌مرحله ‌افزایش‌داد. ‌بيانگر‌آن‌‌اي‌دیپلماسي‌هسته‌راهبردي‌عليه‌ایران‌را اي‌ایران،

‌باراك‌اوب‌امریکااي‌در‌رفتار‌‌است‌كه‌روندهاي‌مرحله اما‌و‌شکل‌گرفته‌كه‌گام‌اول‌آن‌را

‌گذاشته ‌اجرا ‌مرحلة ‌ترامپ‌به ‌دونالد ‌آن‌را ‌دوم ‌این‌پژوهش‌‌گام ‌نخبگان‌در ‌رویکرد اند.

هاي‌بدون‌ساخت‌در‌این‌پژوهش‌‌مند‌انجام‌گرفته‌و‌از‌تنظيم‌داده‌براساس‌الگوهاي‌ساخت

‌امتناع‌شده‌است.‌

 الملل ای ایران و امنیت بین برنامه هسته

‌هسته ‌نئورئاليست‌دیپلماسي ‌نگرش ‌در ‌بهاي ‌ضرورت‌ي ‌از ‌بخشي ‌سياست‌‌عنوان هاي
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توان‌بخشي‌‌اي‌را‌مي‌شود.‌دیپلماسي‌هسته‌الملل‌و‌اهداف‌راهبردي‌امریکا‌محسوب‌مي‌بين

یابي‌كشورهاي‌عضو‌شوراي‌امنيت‌‌الملل‌دانست.‌نقش‌هاي‌سياست‌و‌امنيت‌بين‌از‌ضرورت

كشورهاي‌گروه‌اي‌ایران‌و‌‌در‌چنين‌فرایندي‌به‌مفهوم‌آن‌است‌كه‌بين‌دیپلماسي‌هسته

‌الملل‌پيوند‌وجود‌داشته‌است.‌‌هاي‌مربوط‌به‌سياست‌جهاني‌و‌امنيت‌بين‌با‌ضرورت‌1+5

‌و‌ ‌مشاركتي ‌سازوكارهاي ‌ازطریق ‌توانست ‌ایران ‌راهبردي ‌و ‌دیپلماتيک غفلت

‌مرحله‌همکاري ‌بازي ‌براي ‌بهينه ‌فرصت ‌ایجاد ‌به ‌ایران‌‌جویانه ‌با ‌برخورد ‌در ‌امریکا اي

‌ومنجرش ‌باراك ‌اگر ‌هستهد. ‌دیپلماسي ‌اول ‌مرحلة ‌در ‌سازوكارهاي‌‌اوباما ‌از ‌خود، اي

‌نمي ‌استفاده ‌ایران ‌محدودیت‌متقاعدسازي ‌نبود ‌قادر ‌نيز ‌ترامپ ‌دونالد ‌طبعاً هاي‌‌كرد،

اي‌‌فزاینده‌را‌در‌چارچوب‌سازوكارهاي‌تهاجمي‌اعمال‌نماید.‌محور‌اصلي‌دیپلماسي‌هسته

‌‌1متقابل‌امریکا‌بوده‌است.‌بر‌نگاه‌خوشبينانه‌درمورد‌اقدام‌ایران‌مبتني

هاي‌چندجانبه‌‌هاي‌لازم‌براي‌همکاري‌توانست‌زمينه‌چنين‌فرایند‌و‌سازوكارهایي‌مي

اي‌‌وجود‌آورد.‌الگویي‌كه‌ماهيت‌ایدئاليستي‌داشته‌و‌نتيجه‌هاي‌بزرگ‌را‌به‌ایران‌با‌قدرت

‌براي‌جمهوري‌اسلامي‌فراهم‌نکرد‌جز‌اعادة‌تحریم ‌را ‌ب)پر‌ها در‌‌.(1331‌:12ن‌و‌دوگل،

‌ریشه ‌غربي، ‌كشورهاي ‌هسته‌نگرش ‌بحران ‌برنامه‌هاي ‌و ‌الگوها ‌براساس ‌توسعة‌‌اي هاي

اي‌ایران‌تحليل‌شده‌است.‌كشورهاي‌جهان‌غرب‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌دارند‌‌قابليت‌هسته

‌براي‌گریز‌ ‌لازم ‌انگيزة ‌از ‌شرایط ‌آن ‌در ‌دهد، ‌ارتقا ‌را ‌قابليت‌خود ‌ایران، ‌كشور ‌اگر كه

‌.(Clement, 2012: 72)‌ردار‌خواهد‌شداي‌برخو‌هسته

هاي‌فراگيري‌براي‌ایران‌ایجاد‌كرده‌‌چنين‌رویکردي،‌ماهيت‌تهاجمي‌داشته‌و‌چالش

است.‌بنابراین،‌سياست‌خارجي‌ایران‌براساس‌تعامل‌چندجانبه‌شکل‌گرفت‌كه‌بتواند‌خود‌

هاي‌سياست‌جهاني‌تطبيق‌دهد.‌واقعيت‌آن‌است‌كه‌هرگونه‌تطابق،‌اهداف‌و‌‌را‌با‌ضرورت

هاي‌راهبردي‌را‌‌هاي‌بزرگ،‌محدودیت‌ایران‌با‌سياست‌قدرتمنافع‌ملي‌كشورهایي‌همانند‌

‌مي‌اجتناب ‌محدودیت‌ناپذیر ‌درقالب‌‌هاي‌اعمال‌سازد. «‌هاي‌اجرایي‌تخصصي‌كميته»شده

‌ناپذیر‌نمود.‌‌شکل‌گرفته‌و‌درنهایت‌زمينة‌خروج‌ترامپ‌از‌تعهدات‌امریکا‌را‌اجتناب

‌بازیگرا‌نادیده ‌چنين ‌رفتاري ‌الگوهاي ‌و ‌اهداف ‌واقعيتگرفتن ‌از ‌بخشي هاي‌‌ني،

‌مي ‌محسوب ‌تهاجمي ‌مبتني‌نئورئاليسم ‌كه ‌چنين‌‌شود ‌بود. ‌خواهد ‌امریکا ‌هژموني بر

‌مي‌كميته ‌را ‌به‌هایي ‌هسته‌توان ‌دیپلماسي ‌سازوكارهاي ‌از ‌بخشي ‌این‌‌عنوان ‌دانست. اي

اي‌فعاليت‌خود‌را‌تنظيم‌و‌سازماندهي‌‌فني،‌اقتصادي‌و‌تأسيسات‌هسته‌‌ها‌در‌حوزة‌كميته

‌كميتهن ‌هدف ‌سه‌مودند. ‌واقعيت‌هاي ‌درك ‌اختلاف‌گانه، ‌نهادهاي‌‌هاي ‌و ‌ایران برانگيز

                                                            
1‌ ‌هيچ‌گونه‌صدمه"‌عراقچي:. ‌با ‌چون‌‌اي‌مواجه‌نمي‌برجام‌در‌مرحله‌اجرا ‌به‌عنوان‌وزیر‌«‌كري»شود، این‌تضمين‌را

‌.1331آذر‌ماه‌وزارت‌خارجه‌ كنفرانس‌مطبوعاتي.‌"خارجه‌آمریکا‌به‌صورت‌كتبي‌با‌امضاي‌رسمي‌داده‌است
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‌المللي‌بوده‌است.‌‌بين

«‌هاي‌عيني‌ضمانت»در‌این‌فرایند،‌ایران‌مبادرت‌به‌اعطاي‌برخي‌از‌امتيازات‌در‌قالب‌

‌ضمانت ‌تلقي‌‌نمود. ‌كشورها ‌پذیرش‌اقدامات‌متقابل ‌زیرساخت‌واقعي ‌باید ‌را هاي‌عيني

توانست‌زمينة‌مشاركت‌كشورهاي‌جهان‌غرب‌با‌ایران‌را‌فراهم‌سازد.‌‌روندي‌كه‌مي‌؛كرد

دليل،‌كاركرد‌خود‌را‌در‌فضاي‌مربوط‌به‌‌همين‌چنين‌مشاركتي‌ماهيت‌متوازن‌نداشت،‌به

‌هسته ‌تحریم‌دیپلماسي ‌اعادة ‌داد. ‌دست ‌از ‌انفعال‌‌اي ‌و ‌امریکا ‌تهاجمي ‌الگوي ‌بيانگر ها

‌هاي‌دونالد‌ترامپ‌بوده‌است.‌‌زرگ‌در‌ارتباط‌با‌سياستهاي‌ب‌راهبردي‌سایر‌قدرت

 دیدگاه اروپایی

‌همکاري ‌هسته‌شروع ‌دوران‌‌هاي ‌این ‌در ‌بود. ‌پررونق ‌بسيار ‌غربي ‌كشورهاي ‌با ‌ایران اي

‌غني ‌زمينة ‌در ‌ایران ‌با ‌همکاري ‌درجهت ‌فرانسه ‌قرارداد‌‌تاریخي، ‌چند ‌انعقاد ‌و سازي

كه،‌آلمان‌قرارداد‌ساخت‌نيروگاه‌برق‌اتمي‌با‌‌بلندمدت‌با‌این‌موضوع‌مرتبط‌شد.‌درحالي

‌براي‌ایران،‌ ‌تا ‌موافقت‌كرد ‌و ‌منعقد ‌ایران ‌با ‌قرارداد ‌هم‌چند ‌بریتانيا ‌كرد، ‌منعقد ایران

هاي‌‌طوركلي،‌امریکا‌و‌اروپا‌براي‌گرفتن‌پروژه‌.‌به(1325‌:31)عسگري،‌‌اورانيوم‌تأمين‌كند

‌اتمي ‌سر ‌بر ‌رقاب‌پرسود، ‌همدیگر ‌غرب‌به‌ت‌ميكردن‌ایران‌با ‌رفتار ‌اما ‌‌كردند. ‌امریکاویژه

هایي‌در‌‌حال‌پس‌از‌طي‌فراز‌و‌نشيب‌درجه‌تغيير‌كرد.‌اما‌بااین‌120پس‌از‌انقلاب،‌ناگهان‌

‌با‌وجود‌ميل‌به‌محدودسازي‌قابليت‌‌ایران،‌رفتار‌و‌نگراني‌پرونده‌هسته هاي‌اروپا‌و‌امریکا

‌باتوجه ‌ایران، ‌جغرافيایي‌راهبردي ‌مجاورت ‌از1به ‌شده‌‌خاستگاه‌، ‌برخوردار ‌متفاوتي هاي

‌است.

اروپا‌از‌آمادگي‌لازم‌براي‌مشاركت‌سازنده‌با‌ایران‌برخوردار‌بوده‌و‌چنين‌سياستي‌را‌

‌نظام‌بين‌عنوان‌ضرورت‌تداوم‌همکاري‌به ‌در‌الملل‌مي‌هاي‌راهبردي‌ایران‌با كه،‌‌حالي‌داند.

‌ ‌دا‌سياستامریکا ‌ادامه ‌را ‌اجبار ‌دیپلماسي ‌به ‌مربوط ‌اصلي‌هاي ‌محور ‌را ‌آن ‌و ده

‌مي ‌تلقي ‌ایران ‌كنترل ‌و ‌به‌محدودسازي ‌تفاوت‌همين‌كند. ‌كه ‌است ‌و‌‌دليل ‌ادراكي هاي

هاي‌راهبردي‌امریکا‌و‌اروپا‌در‌دوران‌دونالد‌ترامپ‌با‌تغييرات‌معناداري‌در‌ارتباط‌‌سياست

‌الملل‌همراه‌شده‌است.‌‌با‌موضوعات‌مربوط‌به‌سياست‌جهاني‌و‌امنيت‌بين

ي‌همکاري‌اروپا‌و‌امریکا‌را‌باید‌در‌ارتباط‌با‌چگونگي‌پاداش‌به‌ایران‌در‌دوران‌ها‌تفاوت

‌الگوهاي‌مبتني ‌مشاركت‌و ‌از ‌درباره‌‌بعد ‌تا ‌هستند ‌درصدد ‌آنها ‌دانست. ‌تعامل‌سازنده بر

اي،‌الگوها‌و‌‌شده‌و‌نيز‌سوخت‌هسته‌المللي‌و‌در‌ارتباط‌با‌فروش‌اورانيوم‌غني‌تعاملات‌بين

                                                            
گرایي‌ساختاري‌تدافعي،‌تركيبي‌از‌عناصر‌مختلفي‌چون‌‌گرایي‌والتز‌و‌تشریح‌واقع‌طبق‌نظر‌كلين‌المان‌در‌نقد‌نوواقع.‌1

‌نقش‌تعيين‌كننده ‌ماهيت‌قدرت‌و‌سطح‌فناوري‌كشورها ‌ایفا‌‌نزدیکي‌جغرافيایي، ‌تهاجمي‌آنها ‌نقش‌تدافعي‌یا اي‌در

‌.(elman,2007,17)‌ميکند.
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ترتيب،‌اتحادیه‌اروپا‌و‌امریکا‌در‌اعمال‌‌این‌ا‌پيش‌روي‌خود‌قرار‌دهند.‌بهروندهاي‌نویني‌ر

‌عمل‌ ‌هماهنگ ‌و ‌همراه ‌ایران ‌عليه ‌محدودكننده ‌فرایندهاي ‌و ‌یافته ‌سازمان فشارهاي

‌‌.كنند‌مي

‌نقش ‌براي ‌زمينه ‌انقلاب ‌از ‌بعد ‌دوران ‌بهينه‌در ‌ازطریق ‌ایران ‌جدید سازي‌‌یابي

وجود‌آورد‌كه‌موقعيت‌‌د.‌ایران‌تلاش‌داشت‌تا‌شرایطي‌را‌بهوجود‌آم‌اي‌به‌هاي‌هسته‌قابليت

دليل‌است‌كه‌بعد‌از‌پایان‌جنگ‌تحميلي‌‌همين‌دست‌آورد.‌به‌اي‌به‌بهتري‌در‌محيط‌منطقه

درصدد‌برآمد‌تا‌نيروگاه‌اتمي‌بوشهر‌را‌كه‌مقدمات‌آن‌در‌دوران‌قبل‌از‌انقلاب‌تنظيم‌شده‌

هاي‌ژئوپليتيک‌ایران‌‌دهد‌كه‌ضرورت‌دي‌نشان‌ميبود،‌بازسازي‌و‌ترميم‌نماید.‌چنين‌فراین

‌هسته ‌به‌اي‌با ‌دوران‌همين‌شدن‌هماهنگي‌داشته‌و هاي‌تاریخي‌مختلف‌‌دليل‌است‌كه‌در

‌.‌(Entessar, 2009: 26)هاي‌وقت‌قرار‌گرفته‌است‌‌مورد‌توجه‌دولت

اي‌‌دهاي،‌نقش‌سازن‌اروپا‌تمایل‌داشت‌تا‌ایران‌در‌فضاي‌پروتکل‌الحاقي‌و‌پادمان‌هسته

‌فعاليت‌هسته ‌سال‌در ‌در ‌باشد. ‌داشته ‌ایران ‌‌اي ‌دهة ‌ایران‌‌فعاليت‌هسته‌1310هاي اي

‌مي‌به ‌چنين‌فرایندي‌را ‌ارتقاي‌‌توان‌به‌گونة‌تدریجي‌افزایش‌یافت. ‌پروژة عنوان‌بخشي‌از

‌همکاري‌توان‌هسته ‌كشورهاي‌اروپایي‌در‌‌اي‌ایران‌دانست. ‌روسيه‌و ‌امریکا، هاي‌ایران‌با

‌بهي ‌زیرساخت‌نهچارچوب ‌هسته‌سازي ‌روبه‌هاي ‌تغيير ‌با ‌ایران ‌فرایند،‌‌اي ‌این ‌در ‌شد. رو

‌نقش ‌براي ‌به‌زمينه ‌متفاوت ‌راهبردي ‌براساس‌اهداف ‌مختلف ‌كشورهاي ‌آمد.‌‌یابي وجود

هاي‌‌شدن‌ایران‌نداشتند،‌اما‌تاكتيک‌اي‌هاي‌بزرگ‌تمایلي‌به‌هسته‌اگرچه‌هر‌یک‌از‌قدرت

‌(.‌1335‌:25)انتصار‌و‌افراسيابي،‌ كردند‌پيگيري‌مي‌متفاوتي‌را‌براي‌تحقق‌اهداف‌خود

‌فعاليت‌هسته ‌با ‌برخورد ‌در ‌دوران‌سياست‌عمومي‌اروپا ‌سپري‌‌‌اي‌ایران، مختلفي‌را

اي‌ایران‌دانست.‌مواضع‌و‌‌كرده‌است.‌هدف‌اصلي‌اروپا‌را‌باید‌كاهش‌قدرت‌و‌قابليت‌هسته

‌نشانه ‌عموماً ‌اروپایي ‌كشورهاي ‌سياسي ‌رفتار ‌به‌ه‌الگوهاي ‌نسبت ‌كنش‌انتقادي ‌از ایي

‌به ‌را ‌ایران ‌رفتاري ‌دوران‌الگوهاي ‌در ‌فرایندي ‌چنين ‌است. ‌داشته ‌مختلف‌‌همراه هاي

و‌در‌حال‌«‌گفتگوهاي‌سازنده»و‌«‌گفتگوهاي‌انتقادي»هاي‌گفتماني‌همانند‌‌براساس‌قالب

‌شکل‌گرفته‌است.‌‌«فریبنده‌گفتگوهاي»حاضر‌

‌امری ‌برابر ‌در ‌اروپا ‌راهبردي ‌چنين‌انفعال ‌قدرت ‌ساختار ‌دارد. ‌ساختاري ‌ماهيت کا،

‌اجتناب‌واقعيت ‌را ‌مي‌هایي ‌تا‌‌ناپذیر ‌بود ‌نخواهد ‌قادر ‌هم ‌باز ‌بخواهد، ‌اروپا ‌اگر سازد.

‌سياستي‌كه‌ماهيت‌تهاجمي‌دارد.‌‌هاي‌اعمال‌تحریم ‌پایان‌دهد؛ ‌عليه‌ایران‌را شده‌امریکا

‌در ‌همکاري ‌براي ‌مشاركتي ‌كنش ‌انگيزه ‌از ‌اروپایي ‌كنترل‌‌كشورهاي ‌و ‌فني حوزه

‌دیپلماسي‌هسته ‌مي‌فرایندهاي‌مربوط‌به ‌با‌‌اي‌برخوردار ‌مقابله ‌حوزه ‌در ‌عملاً ‌اما باشند،

‌ایران‌و‌ ‌پرسود ‌بازار ‌مالي‌به ‌نياز ‌و ‌اروپا ‌اتحادیه ‌وضعيت‌اقتصادي‌ناگوار ‌وجود ‌با امریکا
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ز‌گسيل‌هاي‌تروریستي‌در‌سوریه‌و‌ممانعت‌ا‌نيازمندیهاي‌امنيتي‌درخصوص‌كنترل‌جریان

‌اند.‌گير‌را‌از‌خود‌نشان‌داده‌آنها‌به‌اروپا،‌رفتاري‌وقت

 استمرار حضور اروپا در برجام

‌وجود‌پذیرش‌ميزباني‌اینستکس ‌مالي‌1با ‌ویژه ‌كار ‌و با‌‌2توسط‌فرانسه‌كه‌جایگزین‌ساز

‌ایران‌بود‌و‌گذشت‌ ‌براي‌ایجاد‌خط‌تجاري‌مستقيم‌و‌غير‌مبتني‌بر‌مبادله‌مالي‌با اروپا

‌نه ‌بيش‌از ‌شركت‌زماني ‌مبادله‌ماه، ‌هنوز ‌اروپایي ‌انجام‌‌هاي ‌شركت ‌این ‌طریق ‌از ‌را اي

سازي‌تبادلات‌مالي‌محدود‌،FATFاند.‌همچنين‌پيوند‌اجراي‌این‌سازوكار‌با‌تصویب‌‌نداده

ور‌از‌اتحادیه‌اروپا،‌تاكيد‌بر‌مبادلات‌غير‌تحریمي‌و‌بشر‌دوستانه‌و‌تدریجي‌تنها‌با‌سه‌كش

‌باشد.‌بودن‌فرایند‌از‌مهمترین‌موانع‌عملي‌شدن‌وعده‌اروپا‌مي

المللي‌كه‌سود‌اقتصادي‌چنداني‌برایش‌‌هاي‌بين‌به‌خروج‌امریکا‌از‌برخي‌پيمان‌باتوجه

‌بهاي‌حفظ‌چندجانبه ‌تنها ‌و ‌پرداخت‌نداشته ‌از‌‌مي‌گرایي‌را ‌حمایت‌امریکا ‌است‌و كرده

‌ناآرامي‌گراي‌اروپایي‌علي‌هاي‌ملي‌جریان ‌به‌الخصوص‌برگزیت‌و ‌مي‌هاي‌فرانسه رسد‌‌نظر

هرچند‌اروپاي‌موگریني‌با‌مواضع‌ترامپ‌مخالف‌داشته‌باشد،‌اما‌با‌آمدن‌فرد‌جدیدي‌پس‌

رت‌دوجانبه‌با‌هاي‌مایل‌به‌امریکا‌قدرت‌بيشتري‌خواهند‌گرفت‌و‌منافع‌تجا‌از‌او‌جریان

‌ترامپ‌ ‌با ‌اروپا ‌دیدگاه ‌اختلاف ‌به ‌حتي ‌نمود. ‌نخواهند ‌برجام ‌امتيازات ‌قرباني ‌را امریکا

‌موضع‌باتوجه ‌اروپایي‌‌به ‌صدمگيري‌مکرون‌درخصوص‌تشکيل‌ارتش‌واحد سالگرد‌‌يندر

‌توان‌دل‌بست‌هم‌نمياول‌درخصوص‌ارتش‌اروپا‌و‌مقابله‌با‌ناتو‌‌هانيج‌نگدر‌ج‌يروزيپ

(independent.co.uk.2018/11/6.)‌

در‌قالب‌‌يمهندسـ‌‌ي،‌صدور‌خدمات‌فنجایگزین‌براي‌این‌سازوكار‌راهکار‌مهم‌یکاما‌

بزرگ‌‌يها‌قرارداد‌آنها‌شركت‌یگراست‌كه‌در‌طرف‌د‌ياسمق‌كوچک‌و‌متوسط‌يها‌شركت

‌درا‌یياروپا ‌همکار‌يناش‌یانز‌،صورت‌ینباشند. ‌قطع ‌پروژه‌‌ياز ‌حد‌یران،ا‌يها‌در ‌يتا

‌همشود‌يجبران‌م ‌اما ‌ن‌شركت‌ين. ‌شركت‌يزها ‌ا‌روپایيبزرگ‌ا‌يها‌با ‌ینتجارت‌دارند‌و

‌برا ‌ر‌يراهکار ‌بنابرا‌یسکآنها ثالث‌‌يبه‌كشورها‌یرانيطرف‌ا‌يانتقال‌بستانکار‌ین،دارد.

‌تجار ‌تحر‌يممستق‌يطرف ‌حوزه ‌در ‌كه ‌اروپا ‌م‌هاي‌یمبا ‌هم ‌دارند ‌قرار ‌تواند‌يامریکا

‌.(‌1331:‌2)مجيدزاده،‌باشداین‌سازو‌كار‌نسبت‌به‌‌يشترب‌یسکربا‌‌يراهکار

  

                                                            
1. Instrument in Support of Trade Exchanges(INSTEX) 

2. Special Purpose Vehicle(SPV) 
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 دیدگاه امریکایی    

 ای امریکا  گفتمان مشارکت محدود با ایران در سیاست هسته

‌هسته ‌سياست ‌در ‌محدود ‌مشاركت ‌دوران‌‌گفتمان ‌به ‌مربوط ‌ایران ‌به ‌نسبت ‌امریکا اي

‌مي ‌ایران‌‌پهلوي‌بوده‌است.‌چنين‌رویکردي‌را ‌با توان‌در‌چارچوب‌سياست‌ائتلاف‌امریکا

‌منطقه‌به ‌بازیگر ‌نه‌عنوان ‌فرایندهاي‌انقلاب‌اسلامي، ‌به‌‌اي‌نيابتي‌تحليل‌كرد. ‌منجر تنها

‌گفتمان ‌قالب ‌در ‌تغيير ‌به ‌نسبت ‌ایران ‌جامعه ‌نشانه‌امریکاي ‌بلکه ‌و‌‌شد، ‌همکاري هاي

‌چنين‌فرایندي‌نشان‌مي‌مشاركت‌به‌نشانه ‌رویارویي‌تبدیل‌شد. ‌تضاد‌و دهد‌كه‌‌هایي‌از

‌بين ‌و ‌اجتماعي ‌ساخت ‌در ‌به‌تغيير ‌رقيب ‌گفتماني ‌الگوهاي ‌بر ‌را ‌خود ‌تأثير جا‌‌المللي

‌گذارد.‌‌مي

هاي‌مختلف‌تاریخي‌معطوف‌به‌‌امریکا‌در‌دوران‌توجهي‌از‌ادبيات‌راهبردي‌بخش‌قابل

‌نشانه ‌با ‌براي‌تأثيرگذاري‌امنيتي‌برخوردار‌‌مقابله ‌قابليت‌لازم ‌از ‌قدرت‌است‌كه هایي‌از

‌به ‌سلاح‌باشد. ‌با ‌مقابله ‌كه‌‌كارگيري‌مفهوم ‌را ‌آنچه ‌با ‌ازسوي‌امریکا ‌جمعي هاي‌كشتار

‌بين ‌مي‌نهادهاي ‌اشاره ‌آن ‌به ‌است‌المللي ‌متفاوت ‌كنند، ‌در ‌كاتسا». ‌فعاليت‌«1قانون ،

شد‌كه‌زمينة‌لازم‌براي‌‌عنوان‌بخشي‌از‌سازوكارها‌و‌اقداماتي‌محسوب‌مي‌موشکي‌ایران‌به

‌فضاي‌تحریم ‌امکان‌قراردادن‌ایران‌در ‌را ‌مي‌هاي‌جدید ‌مي‌پذیر ‌روندي‌كه توانست‌‌سازد.

شده‌كه‌بخشي‌‌رو‌جویانه‌داشته‌باشد‌با‌الگوهاي‌محدودكنندة‌امریکا‌روبه‌ماهيت‌همکاري

‌سياست ‌قدرت‌از ‌فضاي ‌در ‌ایران ‌محدودسازي ‌مي‌هاي ‌محسوب )عسگري‌‌شود‌سازي

‌.‌(1331‌:13آبادي،‌‌ده

هاي‌‌عنوان‌بخشي‌از‌سازوكارهاي‌مربوط‌به‌همکاري‌توان‌به‌راهبرد‌اتم‌براي‌صلح‌را‌مي

كشورهاي‌‌اي‌ایران‌مانند‌بسياري‌دیگر‌از‌دانست.‌برنامة‌هسته‌1350در‌دهه‌امریکا‌ایران‌و‌

‌سال‌درحال ‌به ‌مربوط ‌‌توسعه ‌دهة ‌این‌1350هاي ‌است. ‌همکاري‌بوده ‌قالب‌‌گونه ‌در ها

‌ ‌كنترل ‌براي ‌آیزنهاور ‌هسته»رویکرد ‌2اي‌گریز ‌به‌« ‌معطوف ‌آیزنهاور ‌انگارة ‌گرفت. انجام

‌ ‌برنامة ‌براي‌صلح»تنظيم ‌3اتم ‌محسوب‌« ‌امریکا ‌راهبردي ‌متحد ‌شاه ‌اگرچه ‌است؛ بوده

‌مقام‌مي ‌اما ‌اي‌ه‌شد، ‌ایران‌‌گونه‌تمایلي‌به‌پذیرش‌روند‌غني‌هيچامریکا سازي‌اورانيوم‌در

‌انجام ‌مطالعات ‌ندادند. ‌نشان ‌پهلوي ‌مي‌دوران ‌نشان ‌كرمي ‌توسط ‌الگوي‌‌شده ‌كه دهد

هاي‌جمهوري‌اسلامي‌‌هایي‌با‌سياست‌اي‌ایران‌چه‌تفاوت‌رفتاري‌شاه‌درمورد‌قابليت‌هسته

                                                            
1. Countering America’s Adversaries Through Sanctions Act (H.R. 3364) 

2. Nuclear breakout 

در‌‌1353دسامبر‌‌2در‌كه‌‌بود امریکا‌پيشين جمهور‌رئيس دوایت‌آیزنهاورهاي‌‌تم‌براي‌صلح‌عنوان‌یکي‌از‌سخنراني.‌ا3

‌.صورت‌گرفت اي‌در‌ظاهر‌براي‌توصيف‌كابردهاي‌سودمند‌انرژي‌هسته‌مجمع‌عمومي‌سازمان‌ملل‌متحد

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AF%D9%88%D8%A7%DB%8C%D8%AA_%D8%A2%DB%8C%D8%B2%D9%86%D9%87%D8%A7%D9%88%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%A6%DB%8C%D8%B3%E2%80%8C%D8%AC%D9%85%D9%87%D9%88%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%A6%DB%8C%D8%B3%E2%80%8C%D8%AC%D9%85%D9%87%D9%88%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%AC%D9%85%D8%B9_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D9%85%D9%84%D9%84_%D9%85%D8%AA%D8%AD%D8%AF
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%AC%D9%85%D8%B9_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D9%85%D9%84%D9%84_%D9%85%D8%AA%D8%AD%D8%AF
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الملل‌دانست.‌شاه‌در‌‌نوع‌نگاه‌به‌امریکا‌و‌سياست‌بيندارد.‌تفاوتي‌كه‌ریشة‌آن‌را‌باید‌در‌

كه،‌جمهوري‌‌یابي‌داشته‌است،‌درحالي‌المللي‌تلاش‌به‌قدرت‌درون‌ساختار‌سياسي‌و‌بين

‌فضاي‌حاشيه ‌در ‌را ‌موقعيت‌خود ‌تا ‌تفاوت‌اسلامي‌تلاش‌نمود ‌دهد. هاي‌كنش‌‌اي‌ارتقا

‌.‌(Karami, 2014: 63)‌گذاشتجا‌‌ساختاري،‌تأثير‌خود‌را‌در‌الگوي‌رفتاري‌دوكشور‌به

‌باید‌بازتعریف‌گفتمان‌مشاركت‌محدود‌در‌ساختار‌راهبردي‌ نتيجه‌چنين‌فرایندي‌را

‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌داشت‌كه‌انجام‌چنين‌اقداماتي‌از‌سوي‌امریکا‌ دانست.‌دولت‌امریکا

‌مي ‌نفت‌فراگير ‌داراي‌ذخایر ‌ت‌ایران‌كه ‌این‌دوران ‌در ‌نيست. ‌صرفه ‌به ‌مقرون مام‌باشد،

نظامي‌دانست.‌شاه‌‌اي‌درجهت‌مقاصد‌شبه‌تلاش‌شاه‌را‌باید‌درراستاي‌ارتقاي‌قابليت‌هسته

شده،‌قرار‌داد.‌‌تواند‌امریکا‌و‌كشورهاي‌اروپایي‌را‌در‌برابر‌كار‌انجام‌كرد‌كه‌مي‌احساس‌مي

‌اعتماد‌به ‌فرایند‌تحقيقات‌و‌‌اكبر ‌متهم‌اصلي‌در عنوان‌رئيس‌سازمان‌انرژي‌اتمي‌عموماً

‌.(Brands, 2006: 107)شد‌‌قاي‌قابليت‌اتمي‌ایران‌محسوب‌ميارت

 ای گفتمان سنگربندی و مقابله با ایران هسته

‌ایران‌هسته ‌با ‌مقابله ‌گفتمان‌سنگربندي‌و ‌سياسي‌و‌‌ظهور ‌الگوهاي‌رفتار ‌مربوط‌به اي،

‌ ‌دهه ‌در ‌امریکا ‌خارجي ‌از‌‌1330سياست ‌تابعي ‌محدود، ‌مشاركت ‌گفتمان ‌است. بوده

‌راهبردي‌‌سياست ‌هاي‌امنيتي‌و ‌انقلاب‌امریکا ‌است. ‌بوده ‌چارچوب‌دكترین‌نيکسون در

‌الگوي‌كنش‌راهبردي‌اسلامي‌ایران‌توانست‌تغيير‌بنياد ‌چنين‌‌امریکاین‌در ایجاد‌نماید.

‌مي ‌را ‌به‌فرایندي ‌سياست‌توان ‌از ‌بخشي ‌براي‌‌عنوان ‌امریکا ‌رفتاري ‌الگوهاي ‌و ها

‌سال ‌در ‌ایران ‌اگرچه ‌دانست. ‌ایران ‌راهبردي ‌قابليت ‌انقلاب‌‌محدودسازي ‌آغازین هاي

‌نشانه ‌تهدیدات‌فروملي‌روبه‌اسلامي‌با ‌وا‌هایي‌از ‌اما ‌بوده قعيت‌آن‌است‌كه‌تمایلي‌به‌رو

‌داد.‌‌اي‌خود‌نشان‌نمي‌ارتقاي‌قابليت‌هسته

هاي‌مشهودي‌را‌‌اي‌ایران،‌دولت‌امریکا‌نيز‌محدودیت‌موازات‌تغيير‌در‌سياست‌هسته‌به

در‌ارتباط‌با‌ایران‌ایجاد‌و‌اعمال‌نمود.‌نتيجه‌چنين‌وضعيتي‌را‌باید‌تغيير‌پارادایميک‌در‌

گيري‌انقلاب‌اسلامي‌ایران،‌دولت‌امریکا‌تلاش‌نمود‌‌با‌شکل‌اي‌ایران‌دانست.‌گفتمان‌هسته

‌زمينة‌كاهش‌قدرت‌و‌قابليت‌هسته ‌یکي‌از‌سازوكارهاي‌اصلي‌‌تا ‌فراهم‌آورد. اي‌ایران‌را

هایي‌دانست‌كه‌به‌كاهش‌قابليت‌و‌قدرت‌تاكتيکي‌ایران‌‌گيري‌از‌روش‌امریکا‌را‌باید‌بهره

زمينه‌براي‌لغو‌‌1313شد.‌در‌ژانویه‌و‌فوریة‌‌اي‌منجر‌خواهد‌هاي‌نظامي‌و‌هسته‌در‌حوزه

وجود‌آمد.‌نتيجة‌‌برخي‌از‌قراردادهاي‌نظامي‌و‌راهبردي‌ایران‌و‌كشورهاي‌جهان‌غرب‌به

‌مي ‌امریکا‌‌توان‌كاهش‌قدرت‌ایران‌براساس‌سياست‌چنين‌وضعيتي‌را هاي‌محدودكنندة

‌‌.(Byman, 2011: 32)‌دانست

‌قابليت‌هسته ‌محدودسازي ‌ای‌گفتمان ‌باید‌اي ‌را ‌پيراموني ‌محيط ‌كنترل ‌ازطریق ران
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‌هسته ‌فعاليت ‌روند ‌به ‌نسبت ‌سال‌واكنشي ‌دوران ‌در ‌ایران ‌‌اي ‌دهة ‌بعد‌‌1330هاي به

هاي‌امریکایي‌قرار‌‌اي‌ایران‌با‌پاكستان‌و‌چين‌مورد‌انتقاد‌مقام‌هاي‌هسته‌دانست.‌همکاري

دانست.‌«‌يت‌چرخة‌سوختارتقاي‌قابل»اي‌را‌باید‌‌گرفت.‌هدف‌اصلي‌ایران‌از‌فعاليت‌هسته

‌نگرش‌مقام عنوان‌تهدیدي‌ازسوي‌جمهوري‌اسلامي‌‌هاي‌امریکایي‌به‌چنين‌فرایندي‌در

‌امریکایي‌محسوب‌مي ‌براي‌‌شد. ‌لازم ‌انگيزة ‌از ‌ایران ‌كه ‌داشتند ‌اشاره ‌این‌موضوع ‌به ها

‌به‌توليد‌سلاح‌هسته ي‌ساز‌دليل،‌هرگونه‌فرایند‌بازفرآوري‌و‌غني‌همين‌اي‌برخوردار‌است.

 :Bastani, 2014)اي‌اعلام‌نمودند‌عنوان‌تلاشي‌براي‌توليد‌سلاح‌هسته‌اي‌ایران‌را‌به‌هسته

91).‌

 ای های هسته گفتمان مهار تمایزیافته و تداوم محدودیت

‌ریاست ‌دوران ‌در ‌تمایزیافته ‌مهار ‌جورج‌گفتمان ‌كارگزاران‌‌جمهوري ‌توجه ‌مورد بوش

‌باید‌به ‌چنين‌گفتماني‌را ‌گرفت. ‌قرار ‌راهبردي‌امریکا عنوان‌بخشي‌از‌‌سياست‌خارجي‌و

‌روند‌محدودسازي‌قابليت‌‌امریکاهاي‌عمومي‌و‌كلان‌‌سياست ‌ایران‌دانست. در‌برخورد‌با

‌ریا ‌دوران ‌در ‌ایران ‌جورج‌ستراهبردي ‌نشانه‌جمهوري ‌قالب ‌در ‌موازنه‌‌بوش‌پدر ‌از هایي

‌موازنه ‌الگوي ‌بود. ‌گرفته ‌جورج‌شکل ‌ایگل‌گرایي ‌لورنس ‌و ‌بيکر ‌جيمز ‌پدر، ‌1برگر‌بوش

‌جا‌گذارد.‌‌هاي‌عمومي‌امریکا‌به‌نتوانست‌تأثير‌چنداني‌در‌سياست

‌نشانه ‌و‌همواره ‌الگوهاي‌سياست‌خارجي‌امریکا ‌گفتماني‌در ‌تغيير ‌دارد.‌هایي‌از جود

جمهوري‌دونالد‌ترامپ‌ادامه‌پيدا‌‌تا‌دوران‌ریاست‌1320هاي‌دهه‌‌هایي‌از‌سال‌چنين‌نشانه

به‌موازات‌خروج‌دونالد‌ترامپ‌از‌‌2كرده‌است.‌نقشة‌راه‌دیپلماتيک‌پومپئو‌نسبت‌به‌ایران

‌مي ‌مشترك‌را ‌اقدام ‌جامع ‌قدرت‌هسته‌برنامة ‌الگوهاي‌محدودكنندة ‌زمرة ‌در اي‌و‌‌توان

‌راهبر ‌توسط ‌ایران ‌زمينه‌امریکادي ‌كه ‌فرایندي ‌شکل‌دانست؛ ‌براي ‌لازم گيري‌‌هاي

‌امکان‌نشانه ‌نظریه‌پذیر‌مي‌هایي‌از‌تهدید‌عليه‌ایران‌را به‌«‌تراف»پردازاني‌همانند‌‌ساخت.

‌داشته ‌اشاره ‌موضوع ‌هسته‌این ‌دیپلماسي ‌روند ‌كه ‌از‌‌اند ‌الگوهایي ‌به ‌معطوف ‌امریکا اي

‌راهبرد ‌قابليت ‌بهمحدودسازي ‌امر ‌این ‌و ‌بوده ‌ایران ‌به‌ي ‌مشهودي ‌سياست‌‌گونه عنوان

جا‌‌هاي‌راهبردي‌به‌تواند‌آثار‌خود‌را‌در‌حوزه‌شود؛‌سياستي‌كه‌مي‌رسمي‌امریکا‌تلقي‌مي

‌.‌(Tropf, 2014: 5)گذارد‌

  

                                                            
‌وزراي‌امور‌خارجه‌وقت‌امریکا‌در‌دوران‌بوش‌پدر.‌1

2‌ براي‌فشار‌و‌تغيير‌رفتار‌‌1331مپئو‌در‌اولين‌سخنراني‌سياست‌خارجي‌خود‌در‌اردیبهشت‌سال‌ونقشه‌راهي‌كه‌پ.

‌ایران‌همانند‌تجربه‌برجام‌ارائه‌كرد.
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 ای ایران  قابلیت هسته 1گفتمان مهار فراگیر

«‌وارن‌كریستوفر»مورد‌توجه‌‌كلينتون‌جمهوري‌بيل‌گفتمان‌مهار‌فراگير‌در‌دوران‌ریاست

یافته‌براي‌قابليت‌‌وزیر‌امور‌خارجه‌امریکا‌قرار‌گرفت.‌چنين‌گفتماني‌را‌باید‌تلاش‌سازمان

جمهوري‌‌‌اي‌و‌موقعيت‌راهبردي‌ایران‌دانست.‌گفتمان‌مهار‌فراگير‌در‌دوران‌ریاست‌هسته

‌تحریم‌بيل ‌اعمال ‌براي ‌زمينه ‌فعاليت‌كلينتون، ‌دربارة ‌جدیدي ‌‌هاي ‌ایران‌‌هستههاي اي

‌قانون‌‌به ‌نمود. ‌تصویب‌قانون‌داماتو ‌مبادرت‌به ‌كنگره ‌تاریخي، ‌این‌دوران ‌در ‌آمد. وجود

‌به ‌را ‌زمينة‌تبدیل‌به‌قانون‌ایلسا ‌بعداً ‌هم‌داماتو تبدیل‌به‌‌2اكنون‌قانون‌ایلسا‌وجود‌آورد.

‌آیسا ‌‌3قانون ‌سال ‌در ‌و ‌ریاست‌2011شده ‌روزهاي ‌آخرین ‌اوباما‌‌یعني ‌باراك جمهوري

‌بيل ‌كه ‌بود ‌فرایندي ‌چنين ‌در ‌است. ‌تصویب‌شده ‌امریکا ‌در‌‌توسط‌كنگرة ‌نيز كلينتون

‌جمهوري‌خود،‌مبادرت‌به‌تنظيم‌دو‌دستورالعمل‌اجرایي‌نمود.‌‌دوران‌ریاست

هاي‌اقتصادي‌‌دیدي‌از‌تحریمتوان‌شکل‌ج‌كلينتون‌را‌مي‌هاي‌اجرایي‌بيل‌دستورالعمل

‌ایران‌در‌سال ‌و ‌تضادهاي‌امریکا ‌ایران‌دانست. ‌در‌برخورد‌با هاي‌ریاست‌جمهوري‌‌امریکا

وزیر‌انرژي‌«‌آبراهام‌اسپنسر»اي‌ایران‌افزایش‌یافت.‌‌هاي‌هسته‌جورج‌بوش‌درمورد‌قابليت

م‌داشته‌است‌كه‌سازي‌ایران‌ابراز‌نگراني‌نموده‌و‌اعلا‌امریکا‌در‌وین‌نسبت‌به‌برنامة‌غني

‌از‌سوي‌آژانس‌بين‌ایران‌باید‌به‌تمامي‌پرسش المللي‌انرژي‌اتمي‌پاسخ‌‌هاي‌مطرح‌شده

اي‌خود‌را‌‌هاي‌امریکایي‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌داشتند‌كه‌اگر‌ایران‌فعاليت‌هسته‌گوید.‌مقام

‌.(1323‌:32پژوه،‌‌رو‌خواهد‌شد‌)گلشن‌هاي‌شوراي‌امنيت‌روبه‌پایان‌ندهد،‌با‌قطعنامه

 گفتمان مهار و سد نفوذ ایران 

‌سال ‌در ‌نفوذ ‌سد ‌و ‌مهار ‌ریاست‌گفتمان ‌و‌‌هاي ‌اهميت ‌از ‌پسر ‌بوش ‌جورج جمهوري

‌توانست‌بخش‌ ‌نفوذ ‌سد ‌كه ‌تاریخي‌بود ‌این‌دوران ‌در ‌شد. مطلوبيت‌بيشتري‌برخوردار

‌نظام‌تحریم ‌شکل‌دهد. ‌ایران‌را ‌با ‌برخورد ‌در هاي‌اقتصادي‌عليه‌‌محوري‌سياست‌امریکا

و‌امریکا‌هایي‌بودند‌كه‌‌ترین‌تحریم‌،‌شاید‌پيچيده2012در‌آغاز‌اوج‌خود‌در‌سال‌‌‌ان،ایر

‌‌.(Bolton, 2012: 8)‌الملل‌تا‌آن‌زمان‌بر‌یک‌دولت‌سركش‌تحميل‌كرده‌بودند‌جامعه‌بين

‌زماني ‌ارتباط‌بود. ‌بانکداري‌جهاني‌در ‌و ‌بازارها ‌تجارت، ‌ایران‌زماني‌با ‌این‌‌اقتصاد كه

امریکا‌گيري‌در‌سفارت‌‌ایران‌و‌گروگان‌1313به‌انقلاب‌امریکا‌براي‌‌‌ارتباطات‌ازبين‌رفت،

‌بين ‌جامعة ‌براي ‌منطقه‌و ‌ثبات ‌بشر، ‌حقوق ‌به ‌نگراني‌الملل ‌و ‌اشاعة‌‌اي ‌به ‌مربوط هاي

‌گردد.‌‌شکي‌برمياي‌و‌مو‌هسته

‌چالش ‌توانست ‌نفوذ ‌سد ‌و ‌فراگير ‌مهار ‌قابل‌سياست ‌فعاليت‌‌هاي ‌براي ‌را توجهي

                                                            
1. Containment 

2. Iran and Libya Sanctions Act 

3. Iran Sanction Act 
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‌اصلي‌سياست‌هسته ‌روندي‌كه‌محور ‌گرفت.‌‌اي‌ایران‌ایجاد‌كند. ‌قرار هاي‌امنيتي‌امریکا

هاي‌اقتصادي‌و‌‌شماري‌را‌براي‌تحميل‌محدودیت‌هاي‌بي‌این‌ادغام‌اقتصادي‌كامل،‌فرصت

‌وادار‌به‌همنوایي‌با‌هنجارهاي‌بين‌ار‌بهایجاد‌نقاط‌فش المللي‌نماید.‌‌وجود‌آورد‌تا‌ایران‌را

‌فعاليت ‌موضوع ‌در ‌را ‌اصلي ‌نقش ‌به‌كنگره، ‌ایران، ‌نامشروع ‌بر‌‌هاي ‌نظارت خصوص

‌تروریسم‌بين‌هاي‌گزارش‌فعاليت ‌توان‌نظامي، ‌ارتباط‌با ‌ایران‌در ‌تأمين‌مالي‌‌شدة المللي،

‌هاي‌بالستيک‌دارد.‌‌نامشروع‌و‌تحقيق‌و‌توسعه‌موشکهاي‌سایبري‌‌تروریسم،‌فعاليت

 جویانه  گفتمان مهار همکاری

به‌‌1331اي‌امریکا‌نسبت‌به‌ایران‌از‌سال‌‌جویانه‌در‌سياست‌هسته‌گفتمان‌مهار‌همکاري

‌نقش ‌شد. ‌آغاز ‌دوم‌‌بعد ‌دوره ‌در ‌امریکا ‌خارجه ‌امور ‌وزیر ‌آلبرایت ‌مادلين یابي

‌بيل‌ریاست ‌درصدد‌جمهوري ‌همکاري‌كلينتون ‌مهار ‌گفتمان ‌از ‌كنترل‌‌بود ‌براي جویانه

عنوان‌بخشي‌‌توان‌به‌سازنده‌در‌فضاي‌تعاملي‌با‌ایران‌استفاده‌نماید.‌چنين‌رویکردي‌را‌مي

‌.‌(Abrams, 2012b: 21)‌شده‌دانست‌سازي‌كنترل‌از‌سازوكارهاي‌مربوط‌به‌امنيت

‌رئيس ‌رئيس‌هرگاه ‌كه ‌را ‌اجرایي ‌دستورات ‌قيود ‌ترامپ‌بخواهد ‌اوباما‌‌جمهور جمهور

‌به‌ضرورت‌ملي‌‌‌در‌برجام‌لغو‌كرده‌بود،امریکا‌درراستاي‌ایفاي‌تعهدات‌ احيا‌كند،‌احتمالاً

هاي‌جامع،‌پاسخگویي‌‌كند.‌در‌قانون‌تحریم‌عنوان‌مبناي‌این‌اقدام‌خود‌رجوع‌مي‌به‌1335

‌به‌رئيس2001سال‌‌1ري‌در‌ایرانگذا‌و‌منع‌سرمایه دهد‌‌جمهور‌مي‌،‌كنگره‌این‌اختيار‌را

شده‌عليه‌ایران‌براساس‌این‌قانون‌و‌همچنين‌قانون‌كاهش‌تهدید‌‌هاي‌وضع‌كه‌اكثر‌تحریم

اي‌ایران‌سال‌‌و‌قانون‌آزادي‌و‌مقابله‌با‌اشاعة‌هسته‌20122ایران‌و‌حقوق‌بشر‌سوریه‌سال‌

‌را‌پایان‌دهد.‌‌20123

‌این‌تحریم‌بااین ‌لغو ‌قبل‌از ‌رئيس‌حال، ‌دولت‌ایران‌‌ها، ‌باید‌تضمين‌نماید‌كه جمهور

‌است، ‌تسليحات‌قطع‌كرده ‌بحراني‌تروریسم‌و ‌دو‌حوزة طوركه‌در‌‌همان‌‌مداخلة‌خود‌در

‌منع‌سرمایه‌قانون‌تحریم‌101بخش‌ ‌پاسخگویي‌و ‌ایران‌بيان‌شده‌‌هاي‌جامع، گذاري‌در

رسيدن‌جورج‌بوش‌و‌تدوین‌‌قدرت‌قدرت‌ایران‌از‌زمان‌به‌كنندة‌هاي‌محدود‌است.‌سياست

‌سلاح ‌با ‌مبارزه ‌سلاح‌راهبرد ‌این ‌گسترش ‌از ‌جلوگيري ‌جمعي ‌كشتار ‌به‌هاي گونة‌‌ها

‌توجهي‌افزایش‌یافته‌است.‌‌قابل

 ای در سیاست خارجی اوباما  و دیپلماسی هسته 4گفتمان دربرگیری

‌مي ‌روند‌كنترل‌قابليت‌‌گفتمان‌دربرگيري‌را ‌در ‌اصلي‌سياست‌امنيتي‌امریکا توان‌محور

                                                            
1. Comprehensive Iran Sanctions, Accountability and Divestment Act (CISADA)  

2. Iran threat Reduction and Syria Human Rights Act of 2012  

3. Iran Freedom and Counter-Proliferation Act of 2012  

4. Contagement 
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‌زیرساخت‌هسته ‌كه ‌گفتماني ‌دانست. ‌اسلامي ‌جمهوري ‌هسته‌اي ‌دیپلماسي ‌را‌‌هاي اي

توان‌در‌ارتباط‌با‌توافق‌شکننده‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌‌وجود‌آورد‌و‌نتيجه‌آن‌را‌مي‌به

‌اوایل ‌از ‌نمود. ‌گزارش‌‌گيري‌نتيجه‌2015سال‌‌مشاهده ‌در برآورد‌»هاي‌اساسي‌ذكرشده

گيري‌مهم‌‌نخورده‌باقي‌مانده‌است‌و‌در‌نتيجه‌همچنان‌دست‌‌،2001سال‌«‌اطلاعات‌ملي

به‌سمت‌تلاش‌براي‌‌2003اي‌ایران‌از‌سال‌‌بر‌اینکه‌مسير‌برنامة‌هسته‌آن‌گزارش‌مبني

‌هيچ ‌در ‌است، ‌نشده ‌منحرف ‌نظامي ‌تسليحات ‌‌توليد ‌گزارشیک ‌بعدي‌‌از ‌سالانه هاي

‌تجدیدنظر‌نشده‌است.‌

‌فعال ‌به ‌معطوف ‌امریکا ‌خارجي ‌سياست ‌در ‌جدید ‌براي‌‌گفتمان ‌ایران سازي

‌مي‌همکاري ‌محسوب ‌راهبردي ‌قدرت ‌كاهش ‌درجهت ‌امریکا ‌با ‌سازنده ‌تنها‌‌هاي شود.

ان‌هاي‌ایر‌بر‌اینکه‌پيشرفت‌هاي‌سالانة‌بعدي‌صورت‌گرفت‌مبني‌تغييرات‌جزئي‌در‌گزارش

اي‌دراختيار‌این‌كشور‌قرار‌داده‌است‌كه‌‌هاي‌بالقوه‌اي‌غيرنظامي‌توانمندي‌در‌برنامة‌هسته

«‌جيمز‌كلاپر»تصميمي‌كه‌براساس‌اذعان‌‌‌تواند‌از‌آنها‌براي‌ساخت‌بمب‌استفاده‌كند؛‌مي

‌(.Afrasiabi, 2010: 34)‌اند‌رئيس‌آژانس‌اطلاعات‌ملي‌امریکا،‌سران‌ایران‌هنوز‌اتخاذ‌نکرده

‌قدرتد ‌روندهاي ‌كنترل ‌براي ‌زمينه ‌اوباما ‌باراك ‌دربرگيري ‌گفتمان ‌ایران‌‌ر سازي

‌هسته‌به ‌قابليت ‌كه ‌مشترك ‌اقدام ‌جامع ‌برنامة ‌اگرچه ‌آمد. ‌به‌وجود ‌را ‌ایران گونة‌‌اي

معناي‌پایان‌خصومت‌و‌تضاد‌امریکا‌با‌جمهوري‌اسلامي‌‌توان‌به‌توجهي‌كاهش‌داد‌نمي‌‌قابل

آرزوي‌ممانعت‌ایران‌از‌امریکا‌دهد‌كه‌‌شده‌ازسوي‌امریکا‌نشان‌مي‌دانست.‌الگوهاي‌رفتاري

‌عرصه ‌در ‌خودكفایي ‌واقعي، ‌استقلال ‌به ‌پيشرفت‌دستيابي ‌و ‌مختلف ‌فني‌‌هاي هاي

‌نگرش‌فوق ‌در ‌دارد. ‌را ‌سياست‌العاده ‌‌ایران، ‌هاي ‌هستهامریکا ‌برنامة ‌به ‌خود‌‌نسبت اي

‌قالب‌به ‌الگوهاي‌رژیم‌صهيونيستي‌مفهوم‌بخشي‌از شود.‌‌محور‌محسوب‌مي‌هاي‌رفتاري‌و

‌مبتني ‌كه ‌است ‌سازوكارهایي ‌بيانگر ‌امریکا ‌گذشته ‌رفتاري ‌الگوي ‌ایران، ‌نگرش بر‌‌در

ستاي‌كاهش‌قدرت‌ملي‌ایران‌جانبه‌با‌رژیم‌صهيونيستي‌شکل‌گرفته‌و‌دررا‌همکاري‌همه

‌.‌(Johnson, 2011: 165)ریزي‌شده‌است‌‌برنامه

 کالبد شکافی دیپلماتیک برجام

‌مي ‌را ‌برجام ‌ناكارآمدي ‌اصلي ‌علل ‌از ‌بهره‌یکي ‌هسته‌توان ‌دیپلماسي ‌از‌‌گيري ‌ایران اي

‌مشاركت ‌سياست‌‌گرایي‌بخش‌اجتناب‌سياست‌مماشات‌دانست. ‌كنش‌بازیگران‌در ناپذیر

‌مشاركتالمل‌بين پردازان‌سياست‌و‌‌هاي‌امنيتي‌مورد‌توجه‌نظریه‌گرایي‌در‌حوزه‌لي‌است.

‌بين ‌به‌امنيت ‌است. ‌داشته ‌قرار ‌هسته‌این‌الملل ‌دیپلماسي ‌مي‌ترتيب، ‌را ‌ایران توان‌‌اي

‌مشاركت‌به ‌فرایند ‌از ‌بخشي ‌زمينه‌عنوان ‌كه ‌روندي ‌دانست. ‌براي‌‌گرایي ‌لازم هاي

الملل‌در‌فضاي‌نامتوازن‌فرایند‌‌ورهاي‌مسلط‌نظام‌بينهاي‌چندجانبه‌ایران‌و‌كش‌‌همکاري
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‌آورد‌دیپلماسي‌هسته ‌به‌وجود ‌به‌‌(Adib Moghaddam & Maleki, 2012: 35)‌اي‌را و

هاي‌اجرایي‌ایران‌به‌این‌موضوع‌واقف‌بودند‌‌هاي‌برجام‌منجر‌شد.‌مقام‌اثرشدن‌قابليت‌بي

‌براي‌‌،‌مشکلات‌ویژههاي‌اقتصادي‌كه‌تحریم ‌به‌ایجاد‌مي‌كشورماناي‌را دليل،‌‌همين‌كنند.

‌قدرت‌محور‌اصلي‌سياست‌هسته ‌بر‌مذاكره‌با ‌اما‌چنين‌‌اي‌خود‌را هاي‌بزرگ‌قرار‌دادند.

‌ها‌شد.‌پذیري‌تحریم‌روندي‌با‌خوشبيني‌دیپلماتيک،‌منجر‌به‌برگشت

‌مي‌مهم ‌را ‌برجام ‌كننده ‌سياست‌مماشات‌تيم‌مذاكره ‌با‌‌ترین‌بخش‌از ‌رابطه توان‌در

آفریني‌در‌‌به‌نياز‌شدید‌سياسي‌و‌اقتصادي‌اروپا‌به‌نقش‌هاي‌اروپایي‌دانست.‌باتوجهكشور

‌در‌برخي‌كشورها‌‌و‌بازیابي‌چهره‌خود‌و‌همچنين‌خيز‌جریانات‌راست‌5+1مذاكرات‌ گرا

‌به ‌اتحادیه ‌از‌‌براي‌جدایي‌از ‌و ‌جریانات‌ملي‌گراي‌اروپا ‌مخاطبه‌ترامپ‌با تبع‌برگزیت‌و

‌ه ‌بازار ‌به ‌مذاكرهطرفي‌نياز ‌تيم ‌نفري‌ایران، ‌ميليون ‌و‌‌شتاد ‌اروپا ‌اتحادیه ‌همواره كننده

‌درصورتي ‌است. ‌داده ‌طرف‌خود‌قرار ‌تکاليف‌سه‌‌خانم‌موگریني‌را ‌تعریف‌حقوق‌و ‌با كه،

‌به ‌انگليس، ‌آلمان‌و ‌عملي‌‌توانستيم‌تعهدات‌دولت‌گام‌مي‌به‌صورت‌گام‌كشور‌فرانسه، ‌را ها

ئوليت‌خانم‌موگریني‌بسياري‌از‌تعهدات‌و‌توافقات‌نياز‌به‌نمایيم.‌ازطرفي،‌با‌اتمام‌دوره‌مس

‌تعریف‌مجدد‌براساس‌الگو‌و‌روش‌فردي‌جایگزین‌ایشان‌دارد.‌

 ای ایران  عبور از مصالحه در دیپلماسی هسته

‌مصالحه‌نادیده ‌از ‌عبور ‌مفهوم ‌به ‌مشترك ‌اقدام ‌جامع ‌برنامة ‌در ‌امریکا ‌تعهدات ‌‌‌گرفتن

‌مي ‌محسوب ‌برد ‌ـ ‌برد ‌بازي ‌نقش‌یعني ‌كنش‌‌شود. ‌واقعيت ‌از ‌بخشي ‌مشاركتي یابي

‌دیپلماسي‌هسته ‌روند ‌در ‌ایران ‌در‌‌راهبردي ‌نماید. ‌حاصل ‌را ‌مطلوبي ‌نتوانست‌نتایج اي

‌قدرت ‌ساختاري، ‌تعيين‌رئاليسم ‌و ‌مؤثر ‌نقش ‌بزرگ ‌سياست‌‌كننده‌هاي ‌فرایند ‌در اي

‌مي‌بين ‌در‌چنين‌فر‌الملل‌ایفا ‌دیپلماسي‌هستهكنند. ‌باید‌به‌ایندي، عنوان‌بخشي‌از‌‌اي‌را

‌نشانه ‌به ‌معطوف ‌كه ‌دانست ‌جهاني ‌نظام ‌است‌سازوكارهاي ‌اجبار ‌و ‌همکاري ‌از ‌‌هایي

(Adib Moghaddam & Maleki, 2012: 43).‌

‌كنش‌ ‌اصلي ‌محورهاي ‌كه ‌دانست ‌جهاني ‌سياست ‌از ‌بخشي ‌باید ‌را ‌قدرت موازنة

‌مي ‌شکل ‌را ‌بازیگران ‌گونهدهد‌راهبردي ‌همان ‌به ‌هسته‌. ‌دیپلماسي ‌روندهاي ‌كه اي‌‌اي

امریکا‌توانست‌به‌مازاد‌مؤثري‌نایل‌‌‌هایي‌از‌كاهش‌قابليت‌ایران‌بود،‌امریکا‌معطوف‌به‌نشانه

‌به ‌زمينة‌‌این‌شود. ‌و ‌پيوند‌یافته ‌یکدیگر ‌نئورئاليستي‌با ‌نظریة ‌امنيت‌در ‌قدرت‌و ترتيب،

‌اجتناب‌فعاليت‌هسته ‌به‌همان‌‌يناپذیر‌م‌اي‌ایران‌را اي‌‌اي‌كه‌دیپلماسي‌هسته‌گونه‌سازد.

‌رهيافت‌نئورئاليستي‌سياست‌بين ‌از ‌الگوي‌رفتاري‌ایران‌‌بخشي‌دیگر ‌براي‌تبيين الملل

‌.‌(Waltz, 2012: 25)شود‌‌تلقي‌مي

  



 

 
 

120‌

ت / 
ق امنی

ی آفا
ش

ی ـ پژوه
صلنامه علم

ف
ی و 

شماره س
نهم
 

ـ 
ن 

ستا
تاب

1931
 

 ایران در فرایند برنامة جامع اقدام مشترك  غیرمؤثرگرایی  مشارکت

گرایي‌غيرسازندة‌ایران‌در‌فرایند‌‌باید‌در‌مشاركتاي‌ایران‌را‌‌ویژگي‌اصلي‌دیپلماسي‌هسته

‌هسته ‌به‌دیپلماسي ‌دانست. ‌به‌‌عبارت‌اي ‌مربوط ‌سازوكارهاي ‌از ‌نتوانست ‌ایران دیگر،

‌نشانه ‌ ‌نماید. ‌عبور ‌اجبار ‌مي‌دیپلماسي ‌را ‌اجبار ‌دیپلماسي ‌براي‌‌هاي ‌تلاش ‌در توان

‌هریک‌آميز‌اختلافات‌و‌فشارهاي‌اقتصادي‌تصاعدیابن‌وفصل‌مسالمت‌حل ده‌مشاهده‌نمود.

‌دیپلماسي‌هسته ‌روند ‌بر ‌را ‌خود ‌تأثير ‌یادشده، ‌مؤلفه ‌دو ‌به‌از ‌است‌اي‌ایران ‌گذاشته ‌جا

(Afrasiabi, 2014: 19).‌‌‌

محور‌اصلي‌محدودسازي‌قدرت‌ایران‌بوده‌و‌چنين‌رویکردي‌از‌سوي‌كشورهاي‌امریکا‌

حمایت‌قرار‌گرفت.‌سياست‌هاي‌بزرگ‌یعني‌چين‌و‌روسيه‌نيز‌مورد‌‌اروپایي‌و‌سایر‌قدرت

‌مذاكرات‌مستقيم‌و‌غيرمستقيم‌به ‌در ‌آثار‌خود‌را ‌ایران، ‌براي‌تعامل‌با ‌گذاشت.‌‌اوباما جا

‌از‌‌مشاركت ‌گذار ‌روند ‌در ‌ایران ‌امنيتي ‌و ‌خارجي ‌سياست ‌در ‌بنيادین ‌واقعيت گرایي

‌مي‌تحریم ‌محسوب ‌امنيت ‌شوراي ‌مشاركت‌هاي ‌دیپلماسي‌‌شود. ‌واقعيت ‌غيرمؤثر، گرایي

‌اي‌در‌شرایط‌پرمخاطره‌است.‌تههس

اي‌امریکا‌تلاش‌داشتند‌تا‌اهداف‌خود‌‌توجهي‌از‌كارگزاران‌دیپلماسي‌هسته‌بخش‌قابل

‌براساس‌ضرورت ‌اتاق‌را ‌سياست‌بين‌هاي‌مربوط‌به ‌نمایند. ‌تنظيم ‌محور‌‌هاي‌فکر الملل،

‌توافق‌محسوب‌مي‌اصلي‌نقش ‌نظریه‌یابي‌ایران‌براي‌نيل‌به ‌پردازاني‌همانن‌شود. كنث‌»د

‌پولاك ‌هسته« ‌بمب ‌توليد ‌كه ‌داشتند ‌اشاره ‌موضوع ‌این ‌به‌به ‌ایران ‌توسط عنوان‌‌اي

‌قدرت‌موضوعي‌غيرقابل ‌نگرش‌پولاك‌تمام ‌در هاي‌بزرگ‌براي‌‌پذیرش‌تلقي‌خواهد‌شد.

‌ایران‌مي ‌و امتيازات‌»و‌«‌تصميمات‌سخت»باید‌‌محدودسازي‌قدرت‌ایران‌هماهنگ‌بوده

‌در‌دستور‌ك«‌سخاوتمندانه ‌باید‌بهرا ‌چنين‌وضعيتي‌را عنوان‌بخشي‌از‌‌ار‌خود‌قرار‌دهد.

هاي‌‌هاي‌بزرگ‌براي‌محدودكردن‌جایگاه‌ایران‌در‌حوزه‌قابليت‌فضاي‌سياسي‌كنش‌قدرت

‌(.‌Pollack, 2013: 118اي‌دانست‌)‌هسته

 دلایل ناکارآمدی برجام

 دلایل اقتصادی

 پذیر  ناپذیر و دیپلماسی برگشت های پایان تحریم

دهد.‌محور‌اصلي‌‌الملل‌را‌نشان‌مي‌هاي‌ساختاري‌نظام‌بين‌ها،‌واقعيت‌پذیري‌تحریم‌برگشت

‌هسته ‌قابليت ‌چندجانبه‌كنترل ‌را ‌ایران ‌ازطریق‌‌اي ‌جهاني ‌نظام ‌اصلي ‌بازیگران گرایي

‌مي‌قطعنامه ‌تشکيل ‌امنيت ‌شوراي ‌قدرت‌هاي ‌واقعيت‌دهد. ‌از ‌بخشي ‌بزرگ هاي‌‌هاي

‌بين ‌سياست ‌مح‌ساختاري ‌ميالملل ‌نهادهاي‌‌سوب ‌در ‌بازیگراني ‌چنين ‌نقش شوند.
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هاي‌‌هاي‌لازم‌براي‌اثربخشي‌سياست‌تواند‌زمينه‌جهت‌اهميت‌دارد‌كه‌مي‌المللي‌ازاین‌بين

‌وجود‌آورد.‌‌جمعي‌عليه‌كشورهایي‌همانند‌ایران‌را‌به

‌مؤلفه ‌بين‌درك ‌نظام ‌ساختاري ‌‌هاي ‌دارد. ‌پيوند ‌راهبردي ‌عقلانيت ‌با خصلت‌الملل

‌انتخاب‌برجسته‌ع ‌براي‌كنش‌خود ‌بازیگران‌مسيرهایي‌را قلانيت‌راهبردي‌این‌است‌كه

عنوان‌‌كارگزار‌اجرایي‌به‌انتظار‌دیگران‌مبتني‌است.‌ها‌و‌رفتارهاي‌قابل‌كنند‌كه‌بر‌اولویت

‌سياسي‌تلقي‌مي ‌نيروي‌تکميلي‌ساختار ‌تصميمشود. ‌براساس‌‌زمامداراني‌كه گيري‌آنان

‌مي ‌انجام ‌موازنه ‌جلوه‌گيرد،‌الگوي ‌تا ‌دارند ‌چندجانبه‌تلاش ‌و ‌مشاركت ‌از گرایي‌‌هایي

‌.‌گيري‌خود‌قرار‌دهند‌راهبردي‌را‌محور‌اصلي‌تصميم

‌واقعيت ‌از ‌بخشي ‌همواره ‌امریکا ‌منعکس‌مي‌فشارهاي ‌را ‌اجبار سازد.‌‌هاي‌دیپلماسي

‌براساس‌الگوي‌‌چنين‌روندي‌در‌فرایند‌دیپلماسي‌هسته اي‌ایران‌مورد‌توجه‌قرار‌نگرفت.

گرایي‌ساختاري‌هایي‌از‌چندجانبهاي‌نشانههاي‌منطقهنيت‌راهبردي‌در‌كنترل‌محيطعقلا

گرفت.‌در‌چگونگي‌اجراي‌چنين‌فرایندي،‌بازیگران‌و‌مقامات‌اجرایي‌در‌دستور‌كار‌قرار‌مي

هاي‌قدرت‌و‌كنش‌بازیگران‌در‌روند‌مدیریت‌‌داراي‌نقش‌مؤثري‌براي‌تبيين‌شکل‌بندي

‌.(Joyner, 2016: 108)باشند‌بحران‌دارا‌مي

‌مدیریت‌فرصت‌مهم ‌نداشتن‌تيم‌اقتصادي‌‌ترین‌نقطه‌ضعف‌در هاي‌اقتصادي‌برجام،

‌به ‌قراردادهاست؛ ‌حقوق ‌و ‌سياسي ‌اقتصاد ‌به ‌آشنا ‌و ‌اجرایي‌‌اي‌گونه‌مجرب ‌مقامات كه

‌در‌ازاي‌تظامين‌لازم‌در‌كشور‌نگه‌‌توانستند‌سرمایه‌بسياري‌از‌شركت‌مي هاي‌اروپایي‌را

‌ز ‌و ‌پيشران‌مينهداشته ‌توسعه ‌و ‌داخلي ‌اقتصادي ‌رشد ‌آورند.‌‌هاي ‌فراهم ‌را ‌اقتصاد هاي

اي،‌استفاده‌از‌ابزارهاي‌اقتصادي‌همانند‌سازمان‌اوپک‌كه‌منافع‌‌همچنين‌در‌فضاي‌مقابله

سازي‌تحریمي‌عليه‌‌اي‌در‌فضاي‌اجماع‌كننده‌عنوان‌تعدیل‌تواند‌به‌حياتي‌همسایگان‌را‌مي

 خواهد‌بود.‌‌ایران‌‌احيا‌كند،‌كارساز

 شده  های اعاده توافق ناپایدار و تحریم

‌قابليت ‌از ‌بسياري ‌‌طبعاً ‌تحت ‌ایران ‌صنعتي ‌و ‌اقتصادي ‌سخت‌‌هاي ‌تصميمات تأثير

‌تحت ‌ضرورت‌راهبردي، ‌بين‌الشعاع ‌نظام ‌ساختاري ‌مي‌هاي ‌قرار ‌دیپلماسي‌‌الملل گرفت.

‌نشانه ‌با ‌به‌اجبار ‌باراك‌اوباما ‌شد. ‌كنش‌تعاملي‌همراه ‌كشورهاي‌‌هایي‌از ‌و ‌روسيه همراه

‌ضرورت‌همکاري‌مح ‌سياست‌مهار‌اروپایي‌بر ‌داشتند. ‌قالب‌كنش‌تعاملي‌تأكيد ‌در دود

‌مي‌بر‌نشانه‌مبتني ‌دیپلماسي‌اجبار‌را توان‌‌هایي‌از‌مشاركت‌و‌دیپلماسي‌اجبار‌بوده‌است.

‌چنين‌ ‌دانست. ‌ایران ‌با ‌برخورد ‌در ‌جهاني ‌نظام ‌اصلي ‌بازیگران ‌قدرت ‌سياست زیربناي

‌بار‌دیگر‌اعاده‌شد.‌‌2012الگویي‌در‌سال‌

جویانه‌جهان‌غرب‌در‌برخورد‌با‌ایران‌بوده‌و‌‌الش‌اصلي‌الگوهاي‌همکاريناپایداري‌چ



 

 
 

122‌

ت / 
ق امنی

ی آفا
ش

ی ـ پژوه
صلنامه علم

ف
ی و 

شماره س
نهم
 

ـ 
ن 

ستا
تاب

1931
 

گونة‌مشهودي‌تکرار‌شده‌است؛‌روندي‌كه‌‌اي‌به‌چنين‌الگویي‌در‌فرایند‌دیپلماسي‌هسته

توان‌محور‌اصلي‌‌ساز‌بوده‌است.‌چنين‌فرایندي‌را‌مي‌براي‌منافع‌و‌امنيت‌ملي‌ایران‌چالش

هاي‌قدرت‌و‌تهدیدات‌را‌در‌‌راني‌دانست‌كه‌زیرساختچالش،‌مشاركت‌و‌همکاري‌با‌بازیگ

‌شکل‌مي ‌گروه‌ایران ‌ادبيات‌به‌دهند. ‌ظریف‌و‌‌كارگرفته‌هایي‌نسبت‌به ‌ازسوي‌جواد شده

دولت‌روحاني‌انتقاد‌داشتند.‌آنها‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌داشتند‌كه‌تعریف‌حوزة‌دیپلماسي‌

‌ ‌از ‌زدایي‌تنش»ایران »‌ ‌سازش»و ‌تنش« ‌است. ‌اجتناب‌گونه‌به‌زدایي‌یکسان ناپذیر‌‌اي

كه‌هرگونه‌سازش‌زمينة‌لازم‌براي‌كاهش‌معادلة‌‌بر‌معادلة‌قدرت‌خواهد‌بود.‌درحالي‌مبتني

‌به هاي‌انتقادي‌دولت‌بر‌این‌اعتقاد‌بودند‌كه‌نتایج‌حاصله‌با‌‌آورد.‌گروه‌وجود‌مي‌قدرت‌را

‌.(Varasteh, 2013: 45)شده،‌مغایرت‌دارد‌‌ادعاهاي‌انجام

‌باید‌ناپایداري‌برجام‌و‌شکنندگي‌منافع‌ایران‌در‌‌ترین‌چالش‌توافق‌هسته‌اصلي اي‌را

‌روند‌تغييرات‌سياسي‌محدود‌در‌ساختار‌ ‌الگویي‌كه‌هيچامریکا گاه‌مورد‌پذیرش‌‌دانست؛

‌دوران‌مذاكرات‌هسته‌دیپلمات ‌نگرفت‌هاي‌ایراني‌در ‌دوگل،ب)پر‌اي‌قرار ‌‌1331ن‌و :1).‌

‌س‌همکاري ‌چارچوب‌رژیمهاي‌ایران‌با ‌بزرگ‌اروپایي‌در هاي‌كنترل‌تسليحات‌و‌‌ه‌كشور

‌رژیم ‌هسته‌همچنين ‌اشاعه ‌عدم ‌كنترل ‌مي‌هاي ‌نشان ‌كه ‌گرفته ‌شکل ‌از‌‌اي ‌ایران دهد

المللي‌در‌حوزة‌راهبردي‌‌هاي‌بين‌ها‌و‌رژیم‌انگيزة‌لازم‌براي‌مشاركت‌با‌نهادها،‌كنوانسيون

‌انگيزه ‌چنين ‌است. ‌نتای‌برخوردار ‌نتوانست ‌مطلوبيتاي ‌و ‌در‌‌ج ‌را ‌مناسبي ‌راهبردي هاي

‌وجود‌آورد.‌‌هاي‌اقتصادي‌براي‌ایران‌را‌به‌حوزه

 دلایل امنیتی 

‌سرمایه ‌زیاد ‌سهم ‌را ‌برجام ‌از ‌امریکا ‌خروج ‌انگيزه ‌صاحبنظران، ‌از ‌سایر‌‌بسياري گذاري

‌ ‌كشورهاي ‌مي‌5+1اعضاي ‌كشور ‌این ‌مقابل ‌شركت‌در ‌از ‌بسياري ‌خروج هاي‌‌دانستند.

پدید‌آورده‌است‌را‌بهانه‌ترس‌از‌شکست‌مناسبات‌تجاریشان‌با‌امریکا‌این‌تصور‌‌تجاري‌به

‌شركت ‌این ‌چشم‌كه ‌با ‌كرده‌ها ‌ضرر ‌ایران ‌بازار ‌اقتصادي ‌سود ‌از ‌واقعيت‌‌پوشي ‌اما اند.

مخصوصا‌اروپا‌را‌باید‌اهداف‌امنيتي‌دانست.‌فدریگا‌موگریني‌در‌‌5+1مشاركت‌كشورهاي‌

خواهيم‌ایران‌سلاح‌‌:‌ما‌نميگونه‌اظهار‌داشت‌خارجي‌اروپا‌ایناي‌با‌شوراي‌روابط‌‌مصاحبه

كند.‌من‌با‌گفتن‌این‌جمله‌آغاز‌‌اي‌توليد‌كند‌و‌برجام‌دقيقاً‌با‌همين‌هدف‌عمل‌مي‌هسته

‌مي ‌موضوع ‌این ‌درباره ‌اغلب ‌چراكه ‌انگيزه‌كردم؛ ‌عمدتاً ‌اروپا ‌كه ‌یا‌‌شنوم ‌اقتصادي هاي

كنيم‌تا‌از‌فروپاشي‌یک‌پيمان‌‌ما‌این‌كار‌را‌ميملاحظات‌تجاري‌دارد.‌موضوع‌این‌نيست.‌

غرب‌اي‌كه‌درحال‌اجراست،‌جلوگيري‌و‌از‌یک‌بحران‌بزرگ‌امنيتي‌در‌‌منع‌اشاعه‌هسته

‌.(mogherini, eeas.europa.eu, 29/05/2018)‌پيشگيري‌كنيمآسيا‌

‌منطقه ‌قدرت ‌ظرفيت ‌از ‌مي‌استفاده ‌ایران ‌به‌اي ‌مهم‌توانست ‌رفع ‌نگراني‌‌عنوان ترین
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الملل،‌اروپا‌را‌از‌بيم‌برد‌موشکهاي‌تدافعي‌ایران‌رهانده‌‌اروپا‌نسبت‌به‌گسيل‌تروریسم‌بين

‌زمينه ‌همکاري‌و ‌بين‌هاي ‌امنيتي ‌روابط‌‌قاره‌هاي ‌ظاهري( ‌)حتي ‌تنش ‌فضاي ‌در ‌را اي

‌فراآتلانتيکي‌فراهم‌نماید.

 بازتولید فشارهای امنیتی امریکا بعد از برجام 

‌نئورئاليست ‌رفتاري ‌نئوليبرال‌الگوي ‌همچنين ‌و ‌تدافعي ‌مبتني‌هاي ‌امریکایي بر‌‌هاي

‌جان ‌است. ‌بوده ‌مشاركتي ‌و ‌سازنده ‌سازوكارهاي ‌ازطریق ‌وقت‌‌دیپلماسي ‌وزیر كري

امورخارجة‌امریکا‌بعد‌از‌امضاي‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌با‌وزراي‌امورخارجه‌كشورهاي‌

عمل‌آورد.‌این‌دیدار‌در‌منامه‌‌دیدار‌به‌2011تم‌آوریل‌فارس‌در‌هف‌شوراي‌همکاري‌خليج

‌به‌گيري‌اجلاسية‌چندجانبة‌منطقه‌پایتخت‌بحرین‌انجام‌گرفته‌و‌زمينة‌شکل وجود‌‌اي‌را

فارس،‌رژیم‌صهيونيستي‌نيز‌در‌زمرة‌منتقدین‌توافق‌‌آورد.‌علاوه‌بر‌كشورهاي‌حوزة‌خليج

رسيدن‌دونالد‌ترامپ،‌كاركرد‌خود‌‌قدرت‌هشود.‌چنين‌روندي‌با‌ب‌امریکا‌با‌ایران‌محسوب‌مي

‌را‌از‌دست‌داد.‌‌

‌بين‌فشارهاي‌منطقه ‌تبيين‌مي‌اي‌براساس‌الگوهاي‌ساختاري‌نظام ‌هدف‌‌الملل شود.

اي‌در‌حوزة‌كنش‌‌یافته‌براي‌تداوم‌دیپلماسي‌هسته‌رژیم‌صهيونيستي‌را‌باید‌تلاش‌سازمان

لي‌سياست‌رژیم‌صهيونيستي‌را‌مقابله‌اي‌و‌قابليت‌تسليحاتي‌ایران‌دانست.‌محور‌اص‌منطقه

‌گروه‌الله‌و‌جهاد‌اسلامي‌تشکيل‌مي‌هاي‌حماس،‌حزب‌با‌حمایت‌ایران‌از‌گروه هایي‌‌دهد.

‌رژیم‌ ‌نگرش ‌در ‌برخوردارند. ‌صهيونيستي ‌رژیم ‌امنيت ‌تهدید ‌براي ‌بالقوه ‌قابليت ‌از كه

حسوب‌شده‌كه‌براي‌منافع‌رژیم‌صهيونيستي‌م«‌تهدید‌فوري»عنوان‌‌صهيونيستي‌ایران‌به

اي‌نيز‌برخوردارند‌‌هاي‌جنگ‌نيابتي‌از‌قابليت‌لازم‌براي‌تقویت‌قدرت‌هسته‌ازطریق‌گروه

(Hicks & Dalton, 2017: 76).‌

 شدن ایران  ابطال نظریة گذار از امنیتی

‌مي‌غيرامنيتي ‌را ‌به‌شدن ‌مطلوبيت‌توان ‌از ‌یکي ‌فرایند‌‌عنوان ‌در ‌ایران ‌راهبردي هاي

اي‌است‌كه‌هر‌یک‌از‌‌گونه‌الملل‌به‌بندي‌ساختار‌نظام‌بين‌ست.‌شکلاي‌دان‌دیپلماسي‌هسته

‌عهده ‌از‌الگوهاي‌محدودكنندة‌‌دار‌شده‌و‌براین‌بازیگران‌و‌نهادها‌كارویژة‌خاصي‌را اساس،

‌مي ‌بهره ‌سياست‌جهاني‌هستند.‌‌بازیگراني ‌انقلابي‌در ‌جایگاه ‌و ‌داراي‌رویکرد ‌كه گيرند

گيري‌از‌تعامل‌‌رسيدن‌روحاني‌را‌باید‌بهره‌قدرت‌د‌از‌بههاي‌بع‌الگوي‌رفتاري‌ایران‌در‌سال

سازي‌موقعيت‌ایران‌در‌سياست‌جهاني‌‌سازنده‌براي‌نيل‌به‌توافقي‌دانست‌كه‌زمينة‌عادي

‌به ‌مي‌را ‌غيرامنيتي‌وجود ‌هسته‌آورد. ‌سياست ‌اصلي ‌محور ‌باید ‌را ‌ایران ‌دولت‌‌كردن اي

‌روحاني‌دانست.‌

‌مطلوبي ‌نتایج ‌نتوانست ‌روندي ‌نماید.‌‌چنين ‌ایجاد ‌ایران ‌راهبردي ‌اهداف ‌براي را
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هایي‌از‌تهدید‌تداوم‌‌ویژه‌در‌دوران‌دونالد‌ترامپ‌با‌نشانه‌كه،‌الگوي‌رفتاري‌امریکا‌به‌درحالي

وجود‌‌پذیري‌را‌به‌شکل‌جدیدي‌از‌برگشت‌2012پيدا‌كرده‌است.‌تهدیدات‌ترامپ‌در‌سال‌

ي‌مختلفي‌ارائه‌شده‌است.‌برخي‌به‌ها،‌رویکردها‌پذیري‌تحریم‌آورد.‌درمورد‌علت‌برگشت

‌چارچوب‌برنامه‌ ‌در ‌امریکا ‌ایران‌و ‌قرارداد ‌نوع ‌علت‌ناشي‌از ‌دارند‌كه ‌اشاره این‌موضوع

‌‌.(‌1331‌:33،يآباد‌ده‌يرگ)عس‌جامع‌اقدام‌مشترك‌است

‌به ‌را ‌فرایندي ‌چنين ‌دوم ‌واقعيت‌گروه ‌از ‌بخشي ‌رفتار‌‌عنوان ‌و ‌كنش‌سياسي هاي

ها‌را‌انعکاس‌الگوهاي‌‌دانند.‌گروه‌سوم‌نيز‌وجود‌دارند‌كه‌تحریم‌سياست‌خارجي‌امریکا‌مي

‌مي ‌فکر ‌و ‌دانسته ‌ترامپ ‌دونالد ‌از‌‌رفتاري ‌خارج ‌را ‌تصميمي ‌چنين ‌ترامپ ‌كه كنند

‌‌بندي‌شکل ‌و ‌تنظيم ‌واقعيتهاي‌ساختاري ‌ترامپ، ‌رفتاري ‌الگوي ‌است. ‌كرده هاي‌‌اتخاذ

‌منعکس‌مي ‌را ‌امریکا ‌خارجي ‌سياست ‌در ‌تهاجمي ‌واقعيت‌‌دیپلماسي ‌كه ‌روندي سازد؛

‌شود.‌‌سياست‌جهاني‌در‌شرایط‌ساختار‌غيرمتوازن‌محسوب‌مي

 دلایل دیپلماتیک

‌ ‌ارتباط‌با ‌در ‌سياست‌عمومي‌امریکا ‌از ‌نيز ‌روسيه ‌چين‌و دیپلماسي‌كشورهاي‌اروپایي،

وجود‌آورد‌‌گيري‌مذاكراتي‌را‌به‌هاي‌لازم‌براي‌شکل‌عمل‌آورده‌و‌زمينه‌اي‌حمایت‌به‌هسته

‌اجتناب‌كه‌زیرساخت ساخت.‌چنين‌مذاكراتي‌‌ناپذیر‌مي‌هاي‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌را

‌دیپلماسي‌هسته ‌ادامه ‌باید ‌سال‌‌را ‌‌2003اي‌ایران‌در ‌حضور در‌«‌جک‌استراو»دانست.

‌آغاز ‌پيوند‌جهت‌ین‌دیپلماسي‌هستهروند ‌قدرت‌اي‌ایران‌نمادي‌از ‌با هاي‌‌گيري‌مصالحه

‌فشارهاي‌بين‌بزرگ‌درجهت‌كاهش‌تحریم ‌و ‌منعکس‌مي‌ها ‌روندي‌كه‌‌المللي‌را ساخت؛

‌مدت‌ایجاد‌نماید.‌نتوانست‌نتایج‌مطلوبي‌را‌براي‌اهداف‌راهبردي‌ایران‌در‌طولاني

‌ ‌الگوهاي‌كنش‌مشاركتي ‌ازطریق ‌ایران ‌سياست‌بين‌قدرتمهار ‌بزرگ‌در الملل‌‌هاي

‌نهادهاي‌بين ‌زمينه‌مشاركت‌با ‌تلاش‌داشت‌تا ‌ایران‌همواره ‌است. المللي‌را‌‌حاصل‌شده

‌سياست‌قدرت‌محسوب‌‌به ‌سازوكارهاي‌مربوط‌به ‌بخشي‌از ‌چنين‌فرایندي، ‌آورد. وجود

‌مبتني‌مي ‌روسيه ‌رفتار ‌الگوي ‌نشانه‌شود. ‌‌بر ‌از ‌دربرگيري»هایي ‌است.‌‌1«سياست بوده

هاي‌محدود‌تأكيد‌داشت،‌سياست‌دربرگيري‌‌كه،‌اتحادیه‌اروپا‌بر‌ضرورت‌همکاري‌درحالي

‌‌.(Albright, 2012: 28)‌اي‌دانست‌توان‌بخشي‌از‌قانون‌نرم‌دیپلماسي‌هسته‌را‌مي

دادن‌سازگاري‌الگویي‌‌ویژگي‌قانون‌نرم‌آن‌است‌كه‌كشورها‌در‌مرحلة‌اول‌زمينة‌نشان

ناپذیر‌‌گونة‌اجتناب‌د.‌قانون‌نرم‌باراك‌اوباما‌بهنگذار‌نمایش‌مي‌دیگري‌را‌به‌و‌رفتاري‌خود‌با

یابد‌و‌در‌مراحل‌بعدي‌مطالبات‌بيشتري‌را‌پيگيري‌‌با‌قانون‌سخت‌دونالد‌ترامپ‌پيوند‌مي

                                                            
1. Engagement Policy 
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پذیري‌‌هاي‌انعطاف‌الملل‌نبوده‌و‌نشانه‌بر‌قواعد‌رسمي‌حقوق‌بين‌كند.‌قانون‌نرم‌مبتني‌مي

‌به ‌مي‌را ‌امریکایيآو‌وجود ‌این‌ارتباط، ‌در ‌تعهدات‌‌رد. ‌داشتند‌كه ‌اشاره ‌این‌موضوع ‌به ها

‌به ‌شکل‌قانوني‌بيان‌شوند، ‌زبان‌و ‌به ‌حتي‌اگر المللي‌‌عنوان‌توافقات‌بين‌جزئي‌كشورها

‌(.1335‌:12شود‌)انتصار‌و‌افراسيابي،‌‌درنظر‌گرفته‌نمي

‌سال‌ ‌ق‌نشانه‌2013در ‌الگوي‌رفتاري‌ایران‌و ‌تعادل‌در هاي‌بزرگ‌براي‌‌درتهایي‌از

‌هسته ‌دیپلماسي ‌تا‌‌آغاز ‌نمود ‌تلاش ‌روحاني ‌حسن ‌شد. ‌فراهم ‌تعادلي ‌اهداف ‌با اي

‌براساس‌ضرورت‌دیپلماسي‌هسته ‌پایان‌اي‌را ‌یعني ‌تحریم‌هاي‌دوران‌جدید ‌به هاي‌‌دادن

‌همکاري ‌از ‌نویني ‌دوران ‌آغاز ‌و ‌با‌‌اقتصادي ‌الگویي ‌چنين ‌نماید. ‌تنظيم ‌راهبردي هاي

‌چالشفشارهاي‌فزای ‌اعادة ‌به ‌دونالد‌ترامپ، ‌و ‌امریکا ‌كنگرة ‌براي‌سياست‌‌ندة هاي‌جدید

‌خارجي‌و‌اهداف‌راهبردي‌ایران‌منجر‌شد.

 ای  پذیری در روند دیپلماسی هسته ناکارآمدی مماشات و انعطاف

‌انعطاف ‌و ‌مماشات ‌چالش‌هرگونه ‌سایر‌‌پذیري، ‌و ‌ایران ‌با ‌ارتباط ‌در ‌را ‌خاص‌خود هاي

تجربه‌نمود.‌‌امریکااي‌با‌‌د.‌روندي‌كه‌ایران‌در‌روند‌دیپلماسي‌هستهكن‌كشورها‌ایجاد‌مي

‌بين‌انعطاف ‌سياست ‌در ‌توافق ‌به ‌نيل ‌سازوكارهاي ‌از ‌بخشي ‌الگوي‌‌پذیري ‌است. الملل

‌هسته ‌دیپلماسي ‌روند ‌در ‌ایران ‌است.‌‌رفتاري ‌ملي ‌منافع ‌از ‌خاصي ‌شکل ‌تبيين اي،

هاي‌دیپلماسي‌‌عنوان‌بخشي‌از‌واقعيت‌توان‌به‌هاي‌اعمال‌شده‌عليه‌ایران‌را‌مي‌محدودیت

‌نست.اجبار‌امریکا‌دا

‌مقام ‌از ‌انعطاف‌برخي ‌كه ‌داشتند ‌توجه ‌موضوع ‌این ‌به ‌ایراني ‌مي‌هاي تواند‌‌پذیري

اي‌به‌رهبري‌بر‌تلاش‌فراگير‌تيم‌دیپلماسي‌‌مشاركت‌سازنده‌را‌ایجاد‌كند.‌روحاني‌در‌نامه

ها‌تأكيد‌داشت.‌روحاني‌به‌این‌موضوع‌توجه‌داشت‌كه‌‌دادن‌به‌تحریم‌اي‌براي‌پایان‌هسته

‌هسته ‌درحالي‌اي‌بحران ‌است. ‌غيرضروري ‌ایران ‌ملي ‌امنيت ‌نيازهاي‌‌براي ‌تأمين كه

‌به ‌اجتماعي‌جامعه ‌تلقي‌مي‌عنوان‌ضرورت‌اجتناب‌اقتصادي‌و ‌آن‌‌ناپذیر ‌روحاني‌در شود.

‌غني ‌در ‌ایران ‌حق ‌كرد ‌اعلام ‌ایران‌‌نامه ‌دیپلماسي ‌و ‌است ‌شده ‌تضمين ‌اورانيوم سازي

‌ایران‌موفقيت ‌ادعاي ‌این ‌اما ‌است. ‌بوده ‌جان‌آميز ‌امریکا‌‌توسط ‌امورخارجه ‌وزیر كري

سازي‌اورانيوم‌‌اي‌حق‌ایران‌براي‌غني‌چالش‌كشيده‌شد.‌كري‌تأكيد‌كرد‌در‌توافق‌هسته‌به

‌(.1335‌:11به‌رسميت‌شناخته‌نشده‌است‌)انتصار‌و‌افراسيابي،‌

 ای ایران  پذیری بازی برد ـ برد در دیپلماسی هسته ابطال

‌مبني ‌ایران ‌ب‌الگوي‌رفتاري ‌براي‌بر ‌را ‌نتوانست‌مطلوبيت‌متقابل ‌برد ‌ـ ‌برد ‌نتایج ‌با ازي

اي‌كه‌كشورهاي‌جهان‌غرب‌نيز‌بخشي‌‌وجود‌آورد.‌به‌همان‌گونه‌اهداف‌راهبردي‌ایران‌به

اي‌و‌راهبردي‌ایران‌را‌ازطریق‌تعليق‌موارد‌تحریمي‌‌هاي‌مربوط‌به‌فعاليت‌هسته‌از‌تحریم
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‌قطعنامه ‌به ‌قرا‌مربوط ‌پذیرش ‌مورد ‌گذشته ‌ازسوي‌هاي ‌رویکردي ‌چنين ‌بودند. ‌داده ر

‌به ‌دیپلماتيک‌ایران ‌محسوب‌مي‌كارگزاران ‌برد ‌ـ ‌بازي‌برد ‌درحالي‌عنوان ‌كاربرد‌‌شد. كه،

‌متفاوت‌در‌موقعيت‌ایران‌و‌كشورهاي‌ ‌پيامدهاي‌كاملاً ‌و ‌5+1چنين‌مفهومي‌داراي‌آثار

‌بوده‌است.‌

به‌توافقي‌منجر‌شد‌كه‌‌مدت‌به‌هيجان‌دیپلماتيک‌براي‌نيل‌چنين‌فرایندي‌در‌كوتاه

مورد‌پذیرش‌بسياري‌از‌كارگزاران‌سياست‌خارجي‌كشورهاي‌اروپایي‌و‌امریکا‌قرار‌گرفته‌

اي‌مربوط‌به‌فضاي‌سياسي‌و‌اجتماعي‌‌بود.‌شهروندان‌ایراني‌نيز‌تحت‌تأثير‌تبليغات‌رسانه

‌سودمند‌ ‌خود ‌بهتر ‌زندگي ‌و ‌اقتصادي ‌رشد ‌آیندة ‌براي ‌را ‌توافقي ‌چنين ایجادشده،

‌دانستند.‌‌يم

‌فرایند‌مبتني ‌چندجانبه‌هر هاي‌كنش‌سياسي‌و‌‌گرایي‌غيرمتوازن‌داراي‌زیرساخت‌بر

هاي‌لازم‌براي‌مشاركت‌بازیگران‌در‌فضاي‌موازنة‌ضعف‌‌امنيتي‌بوده‌و‌از‌این‌طریق‌زمينه

‌به ‌را ‌به‌‌ایران ‌نسبت ‌صهيونيستي ‌رژیم ‌و ‌امریکا ‌امنيتي ‌مقامات ‌از ‌بسياري ‌آورد. وجود

توان‌به‌‌دانستند.‌از‌جمله‌این‌افراد‌مي‌عطا‌شده‌از‌سوي‌ایران‌را‌دور‌از‌ذهن‌ميامتيازات‌ا

مدیر‌پيشين‌موساد‌«‌افرایم‌هالوي»رئيس‌سازمان‌اطلاعات‌مركزي‌امریکا‌و‌«‌جان‌برنان»

اشاره‌داشت.‌افراد‌یادشده‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌داشتند‌كه‌برجام‌حاكي‌از‌یک‌امتياز‌بزرگ‌

هاي‌اروپایي‌بوده‌است.‌برنان‌و‌هالوي‌بر‌ضرورت‌مشاركت‌دیپلماتيک‌و‌كشورامریکا‌براي‌

‌.(Halevay, 2015: 2)با‌ایران‌براي‌كسب‌امتياز‌تأكيد‌داشتند‌

‌واقعيت ‌ایران، ‌با ‌برخورد ‌در ‌ترامپ ‌دونالد ‌مبتني‌فشارهاي ‌سياست ‌رئاليسم‌‌هاي بر

‌منعکس‌مي ‌چالش‌تهاجمي‌را ‌با ‌الگویي‌كه ‌عملي‌هم‌سازد؛ ‌است.‌هاي‌نظري‌و ‌بوده راه

‌محافظه‌نظریه ‌برد‌پردازان ‌بازي ‌به ‌چنداني ‌توجه ‌امریکا ‌در ‌‌كار ‌به‌ـ ‌لازم ‌نداشتند. برد

وجود‌داشتند‌«‌جورج‌شولتز»و‌«‌هنري‌كيسينجر»توضيح‌است‌كه‌افراد‌دیگري‌همانند‌

‌ ‌خوب»كه ‌توافق ‌به« ‌را ‌امریکا ‌مي‌براي ‌سازوكارهایي ‌سقوط‌‌مثابه ‌به ‌منجر ‌كه دانستند

‌.(Ajami, 2012a: 72)‌ران‌شودحکومت‌ای

همانند‌برژینسکي‌و‌امریکا‌چنين‌رویکردي‌با‌نگرش‌برخي‌دیگر‌از‌كارگزاران‌راهبردي‌

‌امنيت‌منطقه ‌براي ‌را ‌ایران ‌حکومتي ‌سقوط ‌آنان ‌داشت. ‌مغایرت ‌پرمخاطره‌‌آلبرایت اي

‌به‌همين‌دليل‌است‌كه‌مذاكرات‌هسته‌مي ‌در‌اختلاف‌‌دانستند. ‌ایران‌تأثير‌خود‌را اي‌با

‌به‌گروه ‌ایران ‌و ‌امریکا ‌در ‌رقيب‌سياسي ‌گروه‌هاي ‌چنين ‌هریک‌از ‌گذاشت. ‌بر‌‌جا هایي

اي‌براي‌ایران‌یا‌امریکا‌تأكيد‌داشتند‌‌هایي‌از‌مطلوبيت‌و‌ضدمطلوبيت‌مذاكرات‌هسته‌نشانه

(Kissinger, 2015: 4).‌
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 دلایل و پیامدهای خروج امریکا از برجام

‌ ‌سياست ‌ایران، ‌سياسي ‌رهبران ‌و ‌مقامات ‌نگرش ‌در ‌هستهامریکا ‌قابليت اي‌‌درمورد

‌به ‌اسلامي ‌بي‌جمهوري ‌تلاش‌براي ‌به‌منزلة ‌ایران ‌در ‌قدرت ‌معادلة ‌مركز‌‌اثرسازي عنوان

‌مي ‌تلقي ‌مقاومت ‌بخش‌قابل‌جبهة ‌سياست‌شود. ‌از ‌فعاليت‌‌توجهي ‌قبال ‌در ‌امریکا هاي

تحت‌نظارت‌«‌آميز‌انرژي‌اتمي‌موافقتنامه‌همکاري‌در‌پژوهش‌صلح»اي‌ایران‌با‌روح‌‌هسته

‌روندي‌كه‌حتي‌به«‌اتم‌براي‌صلح»برنامة‌ موجب‌دستورالعمل‌امنيت‌ملي‌‌مغایرت‌دارد.

‌به‌رآكتور‌برق‌هسته‌23جرالد‌فورد‌زمينة‌ساخت‌‌،321 وجود‌آورد.‌جليل‌روشندل‌‌اي‌را

در‌مطالعات‌خود‌به‌این‌موضوع‌اشاره‌دارد‌كه‌جمهوري‌اسلامي‌توانست‌اهداف‌صنعتي‌و‌

‌.(Roshandel, 2000: 112)فناورانه‌خود‌را‌با‌حوزة‌راهبردي‌پيوند‌دهد‌

‌ق‌گفتمان ‌با ‌ارتباط ‌در ‌امریکا ‌راهبردي ‌كنش ‌الگوي ‌و ‌خارجي ‌سياست ابليت‌هاي

‌ضرورت‌هسته ‌‌هاي‌هسته‌هاي‌منطقه‌عاري‌از‌سلاح‌اي‌ایران‌با امریکا‌اي‌هماهنگي‌ندارد.

‌تبعيض ‌هسته‌سياست ‌سال‌آميز ‌از ‌صهيونيستي ‌رژیم ‌با ‌ارتباط ‌در ‌را ‌خود ‌دهه‌‌اي هاي

اعمال‌نموده‌و‌این‌امر‌منجر‌به‌واكنش‌حکومت‌پهلوي‌در‌چارچوب‌سياست‌موازنه‌‌1310

‌‌منطقه ‌اگرچه ‌شد. ‌هستهاي ‌كشور ‌چند ‌مجاورت ‌در ‌چين،‌‌ایران ‌روسيه، ‌همانند: اي

گونه‌انعطافي‌در‌برابر‌سياست‌‌هيچامریکا‌پاكستان،‌هند‌و‌رژیم‌صهيونيستي‌قرار‌داشت،‌اما‌

‌.(Ajami, 2012b: 35)‌اي‌ایران‌نشان‌نداد‌هسته

‌نشانه ‌امریکا، ‌راهبردي ‌و ‌امنيتي ‌منعکس‌مي‌ادبيات ‌را ‌تهدید ‌از ‌ایران‌هایي ‌ساخت.

تر‌خارجي‌بهره‌گرفته‌و‌تلاش‌داشت‌تا‌از‌‌همچنين‌از‌تغييرات‌ایجادشده‌در‌فضاي‌گسترده

‌سياست‌بين‌سازوكارهاي‌مبتني ‌همکاري‌در ‌رقابت‌و ‌از‌‌بر ‌بسياري ‌نماید. ‌استفاده الملل

داد‌كه‌جمهوري‌اسلامي‌ایران‌از‌‌اي‌نشان‌مي‌الگوهاي‌كنش‌سياسي‌در‌اجراي‌برنامة‌هسته

‌ارتقاي‌قابليت‌هاي‌بالقوة‌هسته‌اي‌حفظ‌توانمنديانگيزة‌بيشتري‌بر هاي‌‌اي‌در‌مقایسه‌با

‌المللي‌برخوردار‌است.‌هاي‌مشترك‌بين‌اقتصادي‌در‌فضاي‌همکاري

‌مي ‌را ‌ایران ‌با ‌ارتباط ‌در ‌امریکا ‌راهبردي ‌گفتمان ‌اصلي ‌قدرت‌‌محور ‌كاهش توان

رژیم‌صهيونيستي‌‌راهبردي‌جمهوري‌اسلامي‌دانست.‌چنين‌رویکردي‌با‌الگوهاي‌راهبردي

‌مي ‌مشترك ‌اقدام ‌جامع ‌برنامه ‌فرایند ‌در ‌دارد. ‌هماهنگي ‌نيز ‌عربستان ‌تمامي‌‌و توان

‌مورد‌توجه‌قرار‌داد.‌چنين‌‌سياست هاي‌مربوط‌به‌مشاركت‌محدود،‌سنگربندي‌و‌مهار‌را

‌مي ‌به‌فرایندي‌را ‌زیرساخت‌توان ‌سازوكارهایي‌دانست‌كه هاي‌مربوط‌به‌‌عنوان‌بخشي‌از

‌داد.‌‌امنيت‌ملي‌امریکا‌را‌شکل‌مي‌هاي‌سياست

 ها در پایان برنامة جامع اقدام مشترك  پذیری تحریم برگشت

‌تحریم‌برگشت ‌مشترك‌‌پذیري ‌اقدام ‌جامع ‌برنامة ‌از ‌امریکا ‌خروج ‌پيامد ‌بزرگترین ها،
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‌مي ‌نهایي‌محسوب ‌روند ‌هسته‌شود. ‌دیپلماسي ‌براساس‌ضرورت‌شدن ‌مطرح‌اي شده‌‌هاي

هاي‌بزرگ‌براي‌‌هاي‌شوراي‌امنيت‌اراده‌قدرت‌توسط‌شوراي‌امنيت‌شکل‌گرفت.‌قطعنامه

‌شد.‌‌نيل‌به‌توافق‌محسوب‌مي

جویانه‌براي‌محدودسازي‌قدرت‌‌هاي‌بزرگ‌از‌سازوكارهاي‌كنش‌همکاري‌تمامي‌قدرت

توان‌بخشي‌از‌سازوكارهاي‌مربوط‌به‌تلاش‌متوازن‌‌ه‌گرفتند.‌چنين‌الگویي‌را‌ميایران‌بهر

‌واقعيت ‌محدودسازي‌ایران‌دانست. ‌و هاي‌دوران‌‌و‌مشترك‌بازیگران‌ساختاري‌براي‌مهار

اي‌بيانگر‌آن‌است‌كه‌كشورهاي‌امریکا،‌روسيه‌و‌اتحادیة‌اروپا‌در‌فرایند‌‌دیپلماسي‌هسته

‌متوازن‌داشتند.‌‌سازي‌ایران‌مشاركت‌امنيتي

‌ایران‌ ‌قدرت ‌محدودسازي ‌براي ‌لازم ‌زمينة ‌تا ‌نمودند ‌تلاش ‌كشورها ‌این ‌از هریک

‌بين ‌نهادهاي ‌به‌ازطریق ‌را ‌كشورهاي‌‌المللي ‌تعهد ‌به ‌نسبت ‌ایران ‌ازآنجاكه ‌آورند. وجود

دست‌نياورد،‌زمينه‌‌اروپایي‌براي‌مداليته‌تلاش‌بسيار‌زیادي‌انجام‌داد‌و‌نتيجة‌چنداني‌به

‌.‌(Joyner, 2016:35)وجود‌آمد‌‌ظهور‌الگوهاي‌كنش‌جدید‌رفتاري‌ایران‌به‌براي

 گزینه جایگزین برجام بی اثر

عنوان‌گزینه‌جایگزین‌برجام‌مطرح‌نموده‌است.‌‌را‌به‌1الله‌قادري،‌مسئله‌ایرگزیت‌دكتر‌روح

ذیرد؛‌د‌صورت‌پبای‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌مي‌ازنظر‌ایشان‌ایرگزیت‌یعني‌خروج‌ایران‌از

تنها‌با‌عزت‌و‌اقتدار‌نظام‌اسلامي‌همخواني‌ندارد،‌بلکه‌منافع‌ملي‌و‌حتي‌امنيت‌‌چراكه‌نه

‌.‌دادملي‌ایران‌را‌مورد‌تهدید‌جدي‌قرار‌خواهد‌

ه‌اقتصادي‌داشته‌باشند،‌ها‌تمایل‌به‌حفظ‌برجام‌به‌دلایل‌امنيتي‌و‌ن‌حتي‌اگر‌اروپایي

لازم‌را‌براي‌اجراي‌تعهدات‌خود‌در‌این‌ت‌پرداخت‌هزینه‌سياسي‌و‌اقتصادي‌توان‌و‌جرأ

‌ماه ‌چانه‌توافقنامه‌ندارند. ‌و ‌مذاكره ‌مالي‌مستقل‌اروپا‌‌زني‌بي‌ها ‌براي‌ایجاد‌سازوكار فایده

‌وي ‌پي. ‌‌2موسوم‌به‌اس. ‌ایران‌جهت‌تبادل‌مالي‌مستقل‌از‌نظام‌مالي‌امریکا ‌این‌با گواه

‌ادعاست.

‌اختلاف‌فراآ‌دراین ‌ایجاد ‌به ‌نباید ‌هرگز ‌دلخوش‌‌تلانتيک‌بهميان، ‌حفظ‌برجام واسطه

‌سوي‌آتلانتيک‌یعني‌ ‌دو ‌متحد ‌جدایي‌این‌دو ‌اختلاف‌و ‌هرگونه ‌از ‌ما ‌كه ‌البته نمائيم.

‌امریکایي‌اروپایي ‌و ‌مي‌ها ‌استقبال ‌این‌‌ها ‌امنيتي ‌و ‌سياسي ‌هزینه ‌نباید ‌ایران ‌اما كنيم،

‌ ‌را ‌مسئله ‌این ‌دولتمردان ‌برخي ‌اینکه ‌بدتر ‌و ‌بپردازد ‌را ‌از‌‌بهاختلاف ‌یکي عنوان

‌مهم ‌شاید ‌بلکه ‌و ‌برجام ‌جالب‌دستاوردهاي ‌و ‌نمایند ‌قلمداد ‌آن ‌دستاورد ‌اینکه‌‌ترین تر

‌اعلام‌نمایند.«‌ناپذیر!!‌یکي‌از‌خيرات‌دائمي‌و‌پایان»برجام‌را‌

                                                            
1. IREXIT 

2. Special Purpose Vehicle 
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‌بين ‌روابط ‌راستي‌مبناي ‌كه ‌صداقت ‌و ‌اعتماد ‌نه ‌گام‌الملل ‌است.‌‌به‌آزمایي گام

‌آنارش‌عبارت‌به ‌نظام ‌در ‌بي‌يک‌بيندیگر، ‌فریب‌و‌‌الملل، ‌شيوع ‌صداقت‌و ‌عدم اعتمادي‌و

توان‌منافع‌ملي‌و‌‌گام‌و‌نه‌اعتماد!!‌نمي‌به‌آزمایي‌گام‌تقلب‌نهادینه‌شده‌است‌و‌جز‌با‌راستي

‌این‌نکته ‌تأمين‌نمود. الله‌‌اي‌حفظه‌اي‌است‌كه‌بارها‌مورد‌تأكيد‌امام‌خامنه‌امنيت‌ملي‌را

بلافاصله‌پس‌از‌خروج‌‌1331اردیبهشت‌ماه‌‌13مورخ‌‌قرار‌گرفته‌است.‌ایشان‌در‌سخنراني

‌فرمودند: ‌فرهنگيان ‌دانشگاه ‌در ‌برجام، ‌از ‌امریکا‌»‌امریکا ‌به ‌گفتم ‌بارها ‌اول ‌روز ‌از بنده

خواهيد‌قرارداد‌‌اعتماد‌نکنيد.‌هم‌در‌جلسه‌عمومي‌گفتم‌و‌هم‌در‌جلسه‌خصوصي.‌اگر‌مي

سال‌و‌نيم‌است‌كه‌ما‌درحال‌انجام‌این‌‌ببندید،‌تضمين‌لازم‌را‌بگيرید‌و‌بعد‌ببندید...‌دو

‌«.گوید‌من‌قبول‌ندارم‌مي‌)رئيس‌جمهور‌امریکا(‌قرارداد‌هستيم‌و‌حالا‌این‌مردك

‌را‌ ‌دیگري ‌زبان ‌زور، ‌و ‌تهدید ‌زبان ‌جز ‌غرب ‌چون ‌كه ‌است ‌این ‌دیگر ‌مهم نکته

تقویت‌و‌‌1«دفاع‌رو‌به‌جلو»ا‌كاربست‌سياست‌تواند‌ب‌فهمد،‌جمهوري‌اسلامي‌ایران‌مي‌نمي

‌‌همه ‌مقاومت»جانبه ‌محور »‌ ‌توسعه ‌هدف ‌استراتژیک»با ‌عمق ‌جلو‌« ‌اسلامي انقلاب

‌قدرت ‌با ‌را ‌ایرگزیت ‌مسئله ‌در ‌امریکا ‌و ‌غرب ‌جدید 2افکني‌ماجراجویي
‌تهدید‌  ‌توازن و

‌جان ‌نيروهاي ‌مانند ‌نيز ‌ما ‌دولتمردان ‌ميان ‌اینکه ‌به ‌مشروط ‌انقلاب،‌‌بگيرد؛ بركف

خصوص،‌شخصاً‌معتقدم‌سياست‌‌رت‌عيني‌پيدا‌كند.‌دراینصورت‌و‌سي«‌دیپلماسي‌اقتدار»

هدایت‌شود‌‌3صفررساندن‌نفوذ‌امریکا‌راهبردي‌جمهوري‌اسلامي‌در‌منطقه‌باید‌به‌سمت‌به

‌نظم‌سياسي‌مطلوب‌انقلاب‌اسلامي‌در‌ ‌این‌موضوع، ‌جدي‌به ‌اهتمام ‌و ‌توجه ‌بدون كه

‌.(‌15/10/1331)قادري‌كنگاوري،‌.منطقه‌شکل‌نخواهد‌گرفت

 گیری نتیجه
شود؛‌الگویي‌‌یابي‌كشورها‌در‌نظام‌جهاني‌محسوب‌مي‌سياست‌قدرت،‌محور‌اصلي‌جایگاه

‌هسته ‌دیپلماسي ‌روند ‌در ‌ایران ‌تحریم‌كه ‌دوران ‌در ‌ایران ‌نمود. ‌غفلت ‌آن ‌از هاي‌‌اي

‌براي‌غني‌اقتصادي‌توانست‌قابليت ‌را ‌دهد.‌‌هاي‌خود ‌تکميل‌چرخة‌سوخت‌ارتقا سازي‌و

‌مدار ‌امریکا ‌ميكنگرة ‌ارائه ‌را ‌اقدام‌‌كي ‌جامع ‌برنامة ‌به ‌نسبت ‌ماهيت‌خصمانه ‌كه دهد

مشترك‌دارد.‌كنگره‌تلاش‌زیادي‌انجام‌داد‌تا‌مانع‌از‌پذیرش‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌

‌شود،‌اما‌نتيجة‌چنداني‌حاصل‌نشد.‌

‌عليه‌بانک‌مركزي‌ایران‌‌محدودیتامریکا‌در‌دوران‌بعد‌از‌برجام،‌دیوان‌عالي‌ هایي‌را

‌بهاعم هاي‌جهادي‌به‌دو‌ميليارد‌دلار‌‌دليل‌حمایت‌از‌گروه‌ال‌نمود‌و‌جمهوري‌اسلامي‌را

                                                            
1. forward-defence policy 

2. Power projection 

3. Zero-influence policy 
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‌در‌ ‌ایران ‌براي ‌را ‌بيشتري ‌اقداماتي‌مشکلات‌اقتصادي ‌چنين ‌انجام ‌كرد. ‌محکوم جریمه

اي‌با‌اروپا‌و‌‌د.‌فرایند‌دیپلماسي‌هستهرك‌دوران‌بعد‌از‌برنامه‌جامع‌اقدام‌مشترك‌ایجاد‌مي

‌ام ‌بر ‌باتوجه‌نيت‌بينتأثيرات‌آن ‌كنش‌همکاري‌الملل ‌از ‌توافق‌حاصل ‌با‌‌به ‌ایران جویانه

‌هاي‌ذیل‌تبيين‌نمود:‌توان‌براساس‌نشانه‌هاي‌بزرگ‌را‌مي‌قدرت

المللي‌براي‌محدودسازي‌قدرت‌‌هاي‌بين‌عموماً‌از‌سازوكارهاي‌مربوط‌به‌رژیمامریکا‌*‌

‌ب ‌باید ‌را ‌فرایندي ‌چنين ‌است. ‌كرده ‌استفاده ‌مختلف ‌از‌‌هكشورهاي ‌بخشي عنوان

كنندة‌سياست‌جهاني‌را‌‌هاي‌مربوط‌به‌نهادهاي‌كنترل‌سازوكارهایي‌دانست‌كه‌زیرساخت

‌مي ‌براي‌امریکا‌‌معنا ‌بيشترین‌مطلوبيت‌راهبردي‌را ‌روند‌برجام، ‌چنين‌فرایندي‌در دهد.

‌ایجاد‌نمود.‌

‌نگرش‌ ‌در ‌غنيامریکا* ‌به ‌مبادرت ‌كه ‌كشوري ‌هر ،‌‌ ‌نماید، ‌اورانيوم موقعيت‌سازي

راهبردي‌خود‌را‌در‌سياست‌جهاني‌ارتقا‌خواهد‌داد.‌براساس‌چنين‌رویکردي،‌روند‌فعاليت‌

هاي‌‌وجود‌آورد‌كه‌زمينه‌گيري‌شرایطي‌را‌به‌تواند‌زمينة‌لازم‌براي‌شکل‌اي‌ایران‌مي‌هسته

ن‌عنوا‌توان‌به‌هایي‌را‌مي‌اي‌را‌فراهم‌سازد.‌چنين‌نشانه‌هسته‌لازم‌براي‌قدرت‌مازاد‌و‌گریز

‌چارچوب‌دیپلماسي‌اجبار‌واقعيت‌پایان ‌در ‌سازوكارهاي‌‌1ناپذیر‌سياست‌هژموني‌امریکا و

‌تهاجمي‌در‌سياست‌جهاني‌دانست.‌

مختلفي‌را‌سپري‌‌‌اي‌ایران،‌دوران‌*‌سياست‌عمومي‌اروپا‌در‌برخورد‌با‌فعاليت‌هسته

‌قابليت‌هسته ‌كاهش‌قدرت‌و ‌در ‌باید ‌را ‌اروپا ‌هدف‌اصلي ‌است. ‌ایران‌كرده دانست.‌‌اي

‌نشانه ‌عموماً ‌اروپایي ‌كشورهاي ‌سياسي ‌رفتار ‌الگوهاي ‌و ‌انتقادي‌‌مواضع ‌كنش ‌از هایي

‌همراه‌داشته‌است.‌‌نسبت‌به‌الگوهاي‌رفتاري‌ایران‌را‌به

‌سياست ‌با ‌چين ‌و ‌روسيه ‌اروپا، ‌مشاركت ‌از‌‌* ‌گذار ‌زمينه ‌امریکا ‌راهبردي هاي

تر‌ناميد.‌‌امن‌‌مثابه‌جهان‌آن‌را‌به‌كري‌وجود‌آورد‌كه‌جان‌هاي‌امنيتي‌جدیدي‌را‌به‌چالش

‌اروپایي ‌نئوليبرالي ‌رویکرد ‌با ‌فرایندي ‌واقعيت‌چنين ‌داشت. ‌هماهنگي ‌كنش‌‌ها هاي

‌نشان‌مي ‌مورد‌‌راهبردي‌اروپا ‌قدرت‌را ‌مركز ‌از ‌گریز ‌فرایند ‌هرگونه ‌آنان‌ظهور ‌كه دهد

ایران،‌ماهيت‌‌مختلف‌تاریخي‌با‌‌دهند.‌نگرش‌كشورهاي‌اروپایي‌در‌دوران‌پذیرش‌قرار‌نمي

‌سازنده‌داشته‌است.‌

هاي‌بزرگ‌را‌تحت‌تأثير‌‌هاي‌دیپلماسي‌ایران‌با‌قدرت‌*‌الگوي‌رفتاري‌امریکا،‌چالش

هاي‌بزرگ‌‌شدن‌سایر‌قدرت‌اي‌قرار‌داد.‌خروج‌ترامپ‌از‌برجام‌منجر‌به‌افزایش‌روند‌حاشيه

‌امریکا ‌رفتاري ‌الگوهاي ‌برجام، ‌از ‌بعد ‌فرایند ‌در ‌شد. ‌سياست‌جهاني ‌و‌در ‌چين ‌اروپا، ،

‌هاي‌مشهودي‌همراه‌شد.‌‌روسيه‌با‌تفاوت

                                                            
1. Coercion  diplomacy 
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‌ ‌به* ‌ایران ‌با ‌راهبردي ‌روابط ‌الگوهاي ‌در ‌براي‌‌نگرش‌سازنده ‌تلاش‌حقوقي معناي

هاي‌جدیدي‌را‌براي‌ایران‌‌شود.‌الگویي‌كه‌چالش‌كاهش‌قدرت‌راهبردي‌ایران‌محسوب‌مي

‌اروپایي‌اجتناب ‌است. ‌ساخته ‌نگراني‌ناپذیر ‌‌ها ‌نسبتاً ‌با‌هاي ‌ارتباط ‌در ‌امریکا ‌با مشتركي

‌نقش‌منطقه ‌ایران‌‌قابليت‌موشکي‌و ‌با ‌برخورد ‌در ‌اروپا ‌سياست‌عمومي ‌دارند. ‌ایران اي

‌نشانه ‌و ‌الگوها ‌از ‌زمينه‌تابعي ‌كه ‌است ‌ازطریق‌‌هایي ‌ایران ‌با ‌مشاركت ‌براي ‌لازم هاي

‌سازد.‌‌دربرگيري‌را‌فراهم‌مي
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