
 سياست دفاعی نشریه علمی
 1ـ  88: 6318ر بها، 601، شماره هفتمسال بيست و 

 در سامانۀ بازدارندگی غرب آسیا (ضد سیستمیای ) پادسامانههای نقش و کارکرد گروه

 ای()کاربست دیدگاه غربی ـ امریکایی در تکوین نظم بومی منطقه
 

 1معصوم الهی بهرام عین

 11/19/1938تأيید مقاله:     11/11/1931دريافت مقاله:  

 چکیده

های دارای همپایگی راهبردی در سطح ح ثبات در روابط ابرقدرتنظریة بازدارندگی کلاسيک محدود به توضي

عبارتی، در  نيست. به ناکجهانی است، اما این نظریه قادر به تبيين عملکرد بازدارندگی در مناطق پيچيده و آشوب
 کرد وای عمل میها، درقالب بازدارندگی هستهدوران جنگ سرد سامانة بازدارندگی تنها در روابط ابرقدرت

دنبال داشت. اما پس از عصر  دستی، ازجمله منطقة غرب آسيا را بهآن انتقال تعارضات به مناطق پایين تبع به
ای پيچيده و آشوب عنوان یک نظم منطقه جنگ سرد شاهد عملکرد سامانة بازدارندگی منطقة غرب آسيا، به

ها و بازدارندگی پيچيده شامل زیرسامانه تبيين است. سامانةهستيم که درقالب نظریة بازدارندگی پيچيده قابل

است که از نقش  «ای پادسامانههای گروه» گران ترین این کنشگران متعدد است و یکی از مهم کنش
های بازدارندگی در منطقة غرب آسيا برخوردارند. این بعد در ادبيات روابط ای در زیرسامانه  هکنند تعيين

هش حاضر این است که نقش و کارکرد وفول مانده است. لذا سؤال پژای مغ الملل و مطالعات منطقه بين
ای غرب آسيا چيست؟ فرضية این پژوهش این است در سامانة بازدارندگی نظم منطقه «ای پادسامانههای  گروه»

، موجب عملکرد سامانة بازدارندگی منطقة غرب آسيا، در شرایط عدم تقارن و «ای پادسامانههای گروه»که 

های گروه »اساس، هدف پژوهش حاضر، ارائة مدلی نظری در زمينة نقش براین«. شوندنسی قدرت میناهمج
الملل است. این بين در سامانة بازدارندگی پيچيده، درجهت کمک به غنای ادبيات نظری روابط «ای پادسامانه

 کارکردی ساماندهی و تدوین شده است.ی ـ پژوهش با استفاده از روش علیّ ساختار

 ها کلید واژه

 ای پادسامانههای  گروه گر؛ عدم تقارن قدرت؛ غرب آسيا؛بست راهبردی؛ قدرت مداخلهبازدارندگی پيچيده؛ بن

                                                       
 bahram.einolahy@ut.ac.ir تهران، ایران ،الملل دانشگاه تهران. دانشجوی دکتری روابط بين6
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 مقدمه 

عنوان یک سامانه یا راهبرد سياست دفاعی، تنها در روابط بين  بازدارندگی کلاسيک، به

کرد. ای عمل میحات هستههای بزرگ دارای تسلي طور اخص بين قدرت گران دولتی و بهکنش

در دوران جنگ سرد عملکرد سامانة بازدارندگی مستقيم در روابط بين دو ابرقدرت، فرایندهای 

الملل شاهد داد. اما با پایان جنگ سرد و تغيير در نظام بينای غرب آسيا را شکل مینظم منطقه

صورت تنوع بيشتر  ه بهگيری سامانة بازدارندگی پيچيده در منطقة غرب آسيا هستيم کشکل

گر، های مداخلهگران دخيل، شامل قدرتطرف و تنوع کنش های بازدارندگی ازیکزیرسامانه

نشانده، کنشگران غيردولتی و ای، واحدهای محور یا دستواحدهای تجدیدنظرطلب منطقه

 تجلی یافته است. 6(ای پادسامانهای ) پادسامانههای تر از همه گروهمهم

در  ای پادسامانههای تحول در سامانة کنترل نظم منطقة غرب آسيا ورود گروهترین مهم

های های نيابتی در این منطقه است. امروزه گروههای راهبردی و ایجاد جنگعرصة بازی

الملل مطرح گرانی مهم در عرصة سياست بينعنوان کنش لحاظ سياسی، به ، بهای پادسامانه

دهی به ساختار منطقی و فيزیکی شبکة ژئواستراتژیکی  در شکل هستند و نيز از نقشی برجسته

ای، ها در سامانة کنترل نظم منطقهبه ظرفيت این گروه منطقة غرب آسيا برخوردارند. باعنایت

در سامانة بازدارندگی منطقة  ای پادسامانههای شود که نقش و کارکرد گروهاین سؤال مطرح می

 ال فوق، لازم است تا پيشينة ادبيات بازدارندگی مرور شود.غرب آسيا چيست؟ در پاسخ به سؤ

 جویی: ساختار مبنایی پژوهشزمينه

 ای پادسامانههای بندی گروهتعریف و دسته ـ 

گر غيردولتی  یک کنش ای پادسامانهگروه »توان گفت: در یک تعریف مختصر و جامع می

ای یا جهانی ی نظام ملی، منطقهخواهان تغيير در زیربنای منطقی، یا حداقل ساخت فيزیک

 به قرار زیر است: ای پادسامانههای اساس، مشخصات گروه براین«. است

 گيرند؛گران غيردولتی قرار می در دسته کنش ای پادسامانههای . گروه6

 ای یا جهانی؛. ضدیت با نظام ملی، منطقه2

                                                       
6.Anti Systemic Groups   های  گروه»شت زبان فارسی واژگان سياست دفاعی برای پاسداعلمی نشریه

 نموده است. « های ضدسيستمی گروه»را جایگزین « ای پادسامانه
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 . وابستگی نسبی به واحدهای دولتی.3

های ها به گروه، برمبنای متغيرهای اهداف، راهبرد و تاکتيک]ای پادسامانه[های گروه

تدافعی یا مقاومتی )در محور مقاومت و متحد با واحدهای تجدیدنظرطلب در  ]ای پادسامانه[

گر های مداخلهای( و تهاجمی یا تروریستی )در جبهة قدرتنظم ناعادلانة جهانی و منطقه

ای( و براساس متغير فضا و گسترۀ مرزهای طقهنشاندۀ منای و واحدهای دست فرامنطقه

بندی شوند. در یک دستهفراملی و فروملی تقسيم می ]ای پادسامانه[های جغرافيایی به گروه

های تهاجمی فراملی، گروه ]ای پادسامانه[های توان به گروهها را میکلی، این گروه

های تدافعی فراملی و گروه ]یا پادسامانه[های تهاجمی فروملی، گروه ]ای پادسامانه[

بندی (. این تقسيم623: 6311الهی، تدافعی فروملی تقسيم کرد )قاسمی و عين ]ای پادسامانه[

 درقالب جدول زیر ارائه شده است.

 
 ای پادسامانههای بندی گروه. دسته1جدول 

 مصادیق هاراهبرد و تاکتیک اهداف ای پادسامانهگروه 

 تدافعی و مقاومتی

گری  ومت درمقابل اشغالمقا

های خارجی یا رژیم

 بخشینشانده؛ رهایی دست

تدافعی و واکنشی؛ 

 تاکتیک دفاع تهاجمی

های مقاومت الله لبنان، گروهحزب

 های یمنفلسطینی، حوثی

و  تهاجمی

 تروریستی

جلوگیری و تخریب شبکۀ 

ای بومی و تحقق موازنۀ منطقه

 گرمطلوب قدرت مداخله

 تهاجمی و کنشی؛

افکنی تاکتیک وحشت

 عمومی

النصره،  القاعده، طالبان، داعش، جبهۀ

الفتح، بوکوحرام، الاسلام، جیشجیش

 جندالله، مجاهدین خلق )منافقین(

 براساس متغیر فضا و گستره مرزهای جغرافیایی

 جهانی خاص ای یاگیری در ورای مرزهای یک دولت خاص، مخالفت با ساختار و مرزهای شبکۀ منطقهشکل فراملی

 گیری در درون مرزهای یک دولت خاص و در سطح اجتماعی، مخالفت با ساختار شبکۀ ملیشکل فروملی

 

 پیشینۀ پژوهش: روند تکامل نظریۀ بازدارندگی

صورت محتوایی، هرچند نه در  های دینی نيز داشته و بهازمنظر تاریخی، بازدارندگی ریشه

ه آن سفارش کرده است. در این زمينه، خدای متعال در لفظ، خداوند متعال در قرآن کریم ب

أَعِدُّوا لَهُمْ مَا اسْتَطَعتُْمْ مِنْ قُوَّۀٍ وَمِنْ رِبَاطِ الْخَيْلِ تُرْهِبُونَ بهِِ و»کند که قرآن کریم توصيه می

لَّهِ ال سَبِيلِ فِی شَیْءٍ مِنْ تُنفِْقُوا وَ مَامُهُمْ عَدُوَّاللَّهِ وَعَدُوَّکمُْ وَآخَرِینَ مِنْ دُونِهِمْ لَا تَعْلَمُونَهُمُ اللَّهُ یَعْلَ
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توان گفت که مسئلة قدرت سخت و اساس، می (. براین10/)انفال« یُوَفَّ إِلَيْکُمْ وَأَنْتُمْ لَا تُظْلَمُونَ

 های اسلامی است.بازدارندگی از مهمات دینی در سياست دفاعی سرزمين

اگر »شود: المثل رومی آغاز میمولاً با این ضربدر ادبيات غربی، بحث بازدارندگی مع

. ازمنظری ژرف، شاید بتوان (Luttwak, 2001: 1)« خواهان صلح هستيد، برای جنگ آماده شوید

 2«توسيدید»های پلوپنزی و جنگ 6«ماکياولی»خوانشی بازدارنده از بخشی از کتاب شهریار 

د که مردم برای اینکه به پادشاه آزار نرسانند داشت. ماکياولی، در سطح داخلی، بر این اعتقاد بو

(. 688: 6313بهتر است از او بترسند و این ترس با هراس از مجازات، پيوند دارد )ماکياولی، 

ناپذیری جنگ بين آتن و  نامد، عامل اجتنابمی 8«تلة توسيدید» 3«گراهام آليسون»براساس آنچه 

رو توسل به جنگ از قدرت فزایندۀ آتن و ازاینعنوان قدرت مسلط،  اسپارت هراس اسپارت، به

(. درباب معنای متداول بازدارندگی، Allison, 2017بازدارنده عليه آتن بوده است )ر. ک 

پرداز بازدارندگی پس از جنگ جهانی دوم، معتقد ترین نظریهعنوان اولين و مهم ، به«برودی»

عنوان زیربنا و پشتوانة قوانين در  تر بهاست که بازدارندگی، تا پيش از جنگ جهانی دوم، بيش

ای این اصطلاح نيز ، اما با توسعة تسليحات هسته1کردهای حقوقی عمل میپردازینظریه

 .(Brodie, 1959: 31)ای پيدا کرد کاربست جداگانه

الملل را در سه موج مورد بررسی قرار ادبيات بازدارندگی در روابط بين 1«رابرت جرویس»

شود، ای آغاز میهای اول پيدایش عصر هسته. در موج اول که از سال(Jervis, 1979)دهد می

گيرند که آثار آنان قرار می 8«جاکوب واینر»و  7«آرنولد ولفرز»محققانی مانند برنارد برودی، 

و این تسليحات را عامل  (Buzan, 1987: 143)ای بود های هستهپاسخی به ظهور سلاح

 ;Brodie, 1946; Brodie, 1959; Brodie, 1966دانند )های عقلانی میبط دولتبازدارندگی در روا

Kumar, 2007: 240; Mohan, 1986: 3 اوج  6110(. در موج دوم بازدارندگی که در اواخر دهة

                                                       
1. Niccolò di Bernardo dei Machiavelli 
2. Thucydides 
3. Graham Allison 
4. Thucydides’s Trap 

 .Paternoster, 2010: 765- 823( ر. ک Criminal Deterrence« )بازدارندگی جنایی». برای فهم 1
6. Robert Jervis 
7. Arnold Wolfers 
8. Jacob Viner 
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و دیگران سهم دارند.  3«ولستتر»، 2«اسنایدر»، 6«شلينگ»گرفت، محققانی مانند برودی، 

 ,Jervis, 1979; Schellingشود )ر. ک ۀ اصلی این موج محسوب میميان، شلينگ نمایند دراین

1966; Wohlstetter, 1961پذیرتر و پردازان، خصوصاً شلينگ، منجر به انعطاف(. آثار این نظریه

توانست باشد، شد  ترشدن این مفهوم در سطح ذهنی، نسبت به آنچه در واقعيت میظریف

(Morgan, 1978: 463)های موج اول در موج دوم شکوفا شد )ده. بسياری از ایBuzan, 1987: 

 8«عصر طلایی»را  6110تا ميانة دهة  6110دوران ميانة دهة « گری»رو ( و ازاین144

 .(Gray, 1982: 15 – 16)است  بازدارندگی ناميده

 1نامندنيز می  1«نظریة بازدارندگی کلاسيک یا عقلانی»موج اول و دوم بازدارندگی را 

(Kumar, 2007: 241) ثبات »و  7«همپایگی راهبردی»ای دارای های هستهو بر روابط بين دولت

. (Zagare & Kilgour, 2000: 4)دارد  1«گرایی سياسیواقع»متمرکز است و ریشه در  8«راهبردی

 .(Mohan, 1986: 3)به پایان خود رسيد  6170عصر طلایی مطالعات راهبردی در اوایل دهة 

پدیدار شد. تا این موج، شواهد پشتيبان زیادی برای  6170دارندگی در دهة موج سوم باز

بسياری از  6180(. از دهه Jervis, 1979توسعة نظریة بازدارندگی وجود نداشت )ر. ک 

 ,Huth & Russetتأکيد کردند ) 60«بازدارندگی متعارف»پردازان بازدارندگی بر وجود  نظریه

درصدد « بازدارندگی متعارف»در کتاب  66«جان مرشایمر» زمينه، (. دراین526 -496 :1984

 Mearsheimer؛ همچنين ر. ک Mearsheimer, 1985توضيح چرایی شکست بازدارندگی است )

1983; Shimshoni 1988)62ای نيز بر توجه به بازدارندگی متعارف، بازدارندگی هسته . علاوه

                                                       
1. Schelling 
2. Snyder 
3. Wohlstetter 
4. Golden Age 
5. Classical or Rational Deterrence 

 :Lebow & Stein, 1989: 208- 224; Nalebuff, 1991    . برای اطلاع از نظریة بازدارندگی عقلانی ر. ک1

313- 335; Zagar, 1990: 238- 260; Achen & Snidal, 1989: 143- 169 
7. Strategic Parity 
8. Strategic Stability 
9. Political Realism 
10. Conventional Deterrence 
11. John Mearsheimer 

 .(Amiel, 1978: 58- 62. آميل معتقد به عدم کفایت نيروهای متعارف برای ایجاد بازدارندگی است )ر. ک 62
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در  6«کنث والتز»که  ان قرار داشت، تاجاییپردازان و راهبردپردازهمچنان در مرکز توجه نظریه

مدعی شد که اشاعة  2«تواند بهتر باشدای: بيشتر میهای هستهاشاعة سلاح»در مقالة  6186سال 

. همچنين، (Waltz, 1981)ای به فراگيری بازدارندگی منجر خواهد شد های هستهسلاح

شناسانه و  اختی و روانبرخلاف بازدارندگی عقلانی، در این موج، به نقش عوامل شن

 ;Jervis, Lebow & Stein, 1985) 8 3گيری سازمانی در بازدارندگی توجه شده است تصميم

Steinbruner, 1976: 223- 245; Harvey, 1995: 403- 436; Morgan, 1977: 101; Morgan, 

1978: 463- 464.) 

خود مدعی بررسی موج  در مقالة 1«لوپوویکی»گانة موردنظر جرویس، فراتر از امواج سه

لحاظ نظری با  چهارم بازدارندگی است که با پایان جنگ سرد ظهور یافته است. این موج به

گره خورده و از بعد تجربی به بررسی چگونگی بازداشتن تهدیدات جدید،  1«انگاریسازه»

از و منازعات قومی، متمرکز است. لوپوویکی در بخشی  7«های سرکشدولت»شامل تروریسم، 

پردازد های مختلف میهای تروریستی از دیدگاهسنجی بازداشتن گروهاثر خود به امکان

(Lupovici, 2010: 705 - 732) ،نظام ارزشی »معتقدند که  1«جنکينز»و  8«دیویس». در این زمينه

های های تروریستی موجب شکست راهبرد بازدارندگی دولتسازان گروهتصميم 60«متفاوت

ای معتقدند راهبرد بازدارندگی در اساس، عده . براین(Davis & Jenkins, 2002: 5)د شومدافع می

 ;Long, 2008: 80- 84; Ganor 2005: 67ربط و حتی ناقض هدف است )گران بی مقابل این کنش

Trager and Zagorcheva 2005: 111.) 

                                                       
1. Keneth Waltz 
2. The Spread of Nuclear Weapons: More May Be Better 

 .Berejikian, 2002: 165- 183. برای اطلاع از نظریة شناختی بازدارندگی ر. ک 3

 .Downs, 1989: 225- 237. برای مطالعة مناظرۀ طرفداران بازدارندگی عقلانی و منتقدان آنها ر. ک 8
5. Lupovici 
6. Constructivism 
7. Rogue States 
8. Davis 
9. Jenkins 
10. Different value system 
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بر رابطة واحدهای  و همکاران در بخشی از اثر خود به کيفيت بازدارندگی حاکم 6«پائول»

ها توسط این گروه 2«تلة بازدارندگی»پردازند و اعمال تاکتيک های تروریستی میدولتی و گروه

و مالکا این نوع  (Paul, Morgan & Wirtz, 2009: 85)دانند ها میرا عامل بازداشتن دولت

در مقالة خود معتقد  8«گامبيل. »(Malka, 2008)نامد می 3«بازدارندگی نامتقارن»بازدارندگی را 

های تروریستی در منطقة غرب ها و بازیگران غيردولتی از گروه است که استفادۀ ابزاری دولت

 :Gambill, 1998)است  بين کشورهای منطقه شده 1«موازنة وحشت»وجودآمدن  آسيا باعث به

51- 66). 

 قرار زیر است: ر آن بهطورکلی، نقاط تمرکز امواج چهارگانة بازدارندگی و نقدهای وارد ب به

ای در بازدارندگی . نقطة تمرکز امواج اول و دوم بازدارندگی بر کارکرد تسليحات هسته6

گران دولتی دارای همپایگی راهبردی  است. در این دو موج، بازدارندگی بر عقلانيت کنش

ارف و مبتنی است. نقدی که بر این دو موج وارد است این است که به کارکرد تسليحات متع

 گران غيردولتی، و نيز عوامل شناختی و سازمانی در ایجاد بازدارندگی توجه نشده است. کنش

ای، بر نقش تسليحات متعارف در بر بازدارندگی هسته . در موج سوم بازدارندگی علاوه2

شود. همچنين در این سامانة بازدارندگی توجه شده است که بازدارندگی متعارف ناميده می

وجود، در این موج نيز از نقش  مباحث شناختی و سازمانی نيز توجه شده است. بااینموج به 

، در عملکرد سامانة بازدارندگی غفلت ]ای پادسامانه[های گران غيردولتی، ازجمله گروه کنش

زمينه، دیویس و جنکينز، حداقل در رابطه با مورد القاعده، بازدارندگی جنگ  شده است. دراین

 .(Davis & Jenkins, 2002)دانند ربط میبیسرد را امری 

های تروریستی بوده و . نقطة تمرکز موج چهارم، بازداشتن تهدیدات جدید ازجمله گروه3

ها گران جدید و نقش آن در بازداشتن این گروه بحث بر سر عقلانيت یا عدم عقلانيت کنش

در  ای پادسامانههای ش گروهوجود در این موج نيز به نق گران دولتی است. بااین توسط کنش

                                                       
1. Paul 
2. Deterrence Trap 
3. Asymmetric Deterrence  
4. Gambill 
5. Balance of Terror 
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الملل، توجه نشده است و ملاحظة عملکرد سامانة بازدارندگی، در شرایط پيچيدگی نظام بين

سنجی و چگونگی بازداشتن حملات تروریستی توسط ها تنها محدود به امکاناین گروه

 واحدهای دولتی بوده است.

بازدارندگی »دارندگی مربوط به فراتر از امواج چهارگانة فوق، موج پنجم ادبيات باز

شدن  ای در شرایط پيچيده و آشوبیاست. در این زمينه، قاسمی بازدارندگی شبکه 6«ای شبکه

(. همچنين، 11 ـ 13: 6311؛ قاسمی، 6313الملل را مطرح کرده است )ر. ک قاسمی، نظام بين

کار برده است که  به ایسازی بازدارندگی هستهنمونهرا برای  2«ایرویکرد شبکه« »گودمن»

توانند تسلط نظامی خود را بر تمام ای میهای هسته براساس آن، کشورهای دارای سلاح

(. قابل ذکر است که Goodman, 2012: 6 - 7الملل محقق کنند )ر. ک کشورهای نظام بين

نة افزای دیگر، از نقش بالایی در عملکرد ساما، در کنار عوامل همای پادسامانههای  گروه

 ای برخوردارند.بازدارندگی شبکه

 
 گانۀ بازدارندگی. نقاط تمرکز امواج پنج2جدول 

 نقطۀ تمرکز مطالعات راهبردی امواج بازدارندگی

 گران دولتی، همپایگی راهبردی ای، عقلانیت کنشبازدارندگی هسته موج اول و دوم

 اختی و سازمانیای، نقش تسلیحات متعارف، عوامل شنبازدارندگی هسته موج سوم

 هاهای تروریستی توسط دولتبازداشتن تهدیدات جدید، بازداشتن گروه موج چهارم

 در بازدارندگی ای پادسامانههای افزای گروهبازدارندگی پیچیده، نقش هم موج پنجم

 

 شناسی پژوهشساختار شکلی و روش

بازدارندگی در ادبيات  در سامانة ]ای پادسامانه[های طورکلی، نقش و کارکرد گروه به

بازدارندگی جایگاهی ندارد و فراتر از آن، حتی یکی از اصول بازدارندگی کلاسيک این است 

 (Paul, Morgan & Wirtz, 2009: 5 - 7)های عقلانی باشند های بازدارندگی باید دولتکه طرف

ات بازدارندگی است، ها از حوزۀ ادبيگذاری این گروهپنداری و برونمعنای بيگانه که این به

ای که خود گواهی بر اصالت و بداعت پژوهش حاضر است. در پاسخ به سؤال پژوهش، مسئله

                                                       
1. Network Deterrence 
2. Network Approach 
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موجب عملکرد سامانة بازدارندگی نظم  ای پادسامانههای گروه»این فرضيه قابل طرح است که 

 در توضيح این«. شوندای غرب آسيا، در شرایط عدم تقارن و ناهمجنسی قدرت میمنطقه

گر  عنوان یک کنش ، بهای پادسامانههای توان گفت که در عصر پساجنگ سرد، گروهفرضيه، می

اند و ای برخوردار شدهدهی به ساختار نظم جهانی و منطقهغيردولتی، از نقش بالایی در شکل

گران دولتی،  های خود و در اتحاد غيررسمی با کنشها و قوهبر قابليت اساس، باتکيه براین

های ميت دولتوخصوص در شرایط محر کرد سامانة بازدارندگی پساجنگ سرد را، بهعمل

 اند.ای، سبب شدهحامی از تسليحات هسته

وتحليل شده  کارکردی تدوین و تجزیهـ  این پژوهش با استفاده از روش علّی ساختاری

تواند ارد و میطور ناخواسته، کارکردهایی برای نظام د گران، به است که براساس آن، کنش کنش

مبنا، این پژوهش درصدد تبيين رابطة علّی کارکرد  به تعادل و پایداری آن بينجامد. براین

لحاظ منطقی، این پزوهش  و سامانة بازدارندگی در غرب آسياست. به ای پادسامانههای  گروه

شکل ارجاع  ای، بهها از روش کتابخانهپایه بوده و در این چارچوب، برای گردآوری دادهنظریه

به کتب و مقالات تجربی و نظری و جرح و تعدیل آنها در متن جهت نوآوری، استفاده شده 

با  ای پادسامانههای  است. لذا، اهميت پژهش حاضر این است که با تبيين کلی رابطة گروه

ای گذاری منطقهها و راهبردهای بازدارندگی پيچيده، الگویی درراستای سياستزیرسامانه

های نظری در زمينة نقش گروه ای نمونهاساس، هدف پژوهش حاضر، ارائة  ها باشد. برایندولت

در سامانة بازدارندگی پيچيده، درجهت کمک به غنای ادبيات نظری روابط  ای پادسامانه

 الملل و مطالعات راهبردی و نيز کاربست عملی آن است. بين
 ازدارندگی پیچیدهو سامانۀ ب ای پادسامانههای بنیان نظری: گروه

در ادبيات مربوط به بازدارندگی، تعاریف متفاوتی از بازدارندگی ارائه شده است و آن را 

و یک  یک نظریه، یک تاکتيک، یک راهبرد امنيت ملی، یک رویکرد سياست دفاعی کلان»

توان اند. در تصویری جامع، میالملل تعریف کرده عنصر حياتی امنيت برای نظام بين

است.  6هاییرندگی را به شکل یک سامانه ترسيم کرد که خود دارای زیرسامانهبازدا

های سلبی مبتنی بوده و موجب بازداشتن بازدارندگی در درجة اول بر الگوریتم تهدید و محرک

                                                       
1. Subsystems 
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 ,Paulشود )علت ترس از پيامدهای اقدام، می شده، بهریزیطرف مقابل از تهاجم برنامه

Morgan, & Wirtz, 2009: 2, 5, 37; Lowther, 2012: 165; Jervis, 1979: 291- 292) نظریة .

های جدیدی به آن داده است تقریباً و محرکدارد بازدارندگی که یک پيوند کلی با رئاليسم 

 (.Jervis, 1979: 289, 290الملل است ) پرنفوذترین مکتب تفکر در مطالعات امریکایی روابط بين

زدارندگی به مفهوم کلاسيک آن و بازدارندگی پيچيده، تفاوت در اینجا لازم است بين با

، 6«بازدارندگی دوجانبه»صورت  قائل شد. در دوران جنگ سرد سامانة بازدارندگی کلاسيک، به

های عظيم ها حاکم بود که ابزار اصلی عملکرد این بازدارندگی زرادخانهبر روابط ابرقدرت

بر بازداشتن  . این بازدارندگی در ابتدا مبتنی(Garthoff, 1978 - 1979: 200 - 201)ای بود هسته

زودی با تقویت تسليحات  و شکست مهاجم بود، اما به 2«توانایی دفاع»وسيلة  مهاجم، به

پس،  آميز غيرممکن شد و ازاینابزارهای حمل آنها دفاع موفقيت 3«ناپذیریتوقف»ای و  هسته

. (Kober, 1987: 124)ای قرار گرفت ر مقابل هر حملهد 8«تهدید به تلافی»بازدارندگی بر پایة 

 مفروضات بازدارندگی کلاسيک عبارتند از:

اند و درمورد اینکه کجا و کی یک منازعه را آغاز کنند،  گرانی عقلانی ها کنش . دولت6

 زنند؛ فایده می ـ دست به محاسبة هزینه

 کند؛ ها عمل می . بازدارندگی عمدتاً ميان دولت2

 ها؛ بت سخت ميان طرف. رقا3

در محاسبة  ـ ای شامل متعارف، شيميایی یا بيولوژیکی و هسته ـ ها . هر طبقه از سلاح8

 ;Paul, Morgan & Wirtz, 2009: 5- 7)گيرند  های متفاوتی قرار می ها در لایه بازدارندگی دولت

Scheber, 2011: 454.) 

است و  الملل دشوار شده ام بيندر دوران پس از جنگ سرد، تشخيص مرزهای دقيق در نظ

 د.نامن و امپراتوری غيررسمی می قطبی، چندقطبی طور متفاوتی آن را یک گران بهرو تحليلازاین

معتقد « معناتر شده استآنتروپی و تراژدی سياست جهانی: چرا قطبيت بی»شوئلر در مقالة 

                                                       
1. Mutual Deterrence 
2. Ability to Defend 
3. Unstoppable 
4. Threat of Retaliation 
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الملل ساختار، بهتر سياست بينعنوان یک آنتروپی، نسبت به  است که امروزه فرایند سامانه، به

معنا تبدیل شده ای به مفهومی بیطور گسترده کند و به همين علت قطبيت سامانه بهرا تبيين می

  .(Schweller, 2010: 145 - 163) است

الملل  است، حداقل سه عنصر نظام بين بااینکه همة عناصر یک نظام پيچيده تحقق نيافته 

 ب بازدارندگی شده است:جاری موجد پيچيدگی چهارچو

شدن  بينی آنها دشوار است )غيرخطی . اتفاقات کوچک نتایج بزرگی درپی دارد، اما پيش6

 فرایند نظام(؛

. نظام با تعاملات چندجانبه و ناسازگار ميان شمار زیادی از کارگزاران و رقيبان مختلف 2

 ؛ثبات باشد تواند پيچيده و بی ساختاربندی شده و اثرات آنها می

های  رو در گذر زمان به شيوهاین. این تأثيرات در فرایند تحول و سازگاری است و از3

 .(Paul, Morgan & Wirtz, 2009: 7 - 8)شود  بينی مشخص می پيشغيرقابل

ای  های منطقه در دورۀ جنگ سرد بازدارندگی تنها در سطح جهانی مطرح بود و نظم

دادند که دو ابرقدرت، برای جلوگيری از  را تشکيل می تر سامانة بازدارندگی های پایين لایه

دادند.  ای خود انتقال می رویارویی مستقيم، تعارضات خود را به سطح مناطق و به وکلای منطقه

ای را رفع کرده و  ای بين دو ابرقدرت، خطر جنگ هسته رو سامانة بازدارندگی هستهازاین

ای خلاف ای آشوب نتيجه های منطقه مانه در نظمالملل شد، اما این سا موجب ثبات نظام بين

حمایت دو ابرقدرت در مناطق  نظام مسلط داشته و منازعات متعددی بين واحدهای مورد

نامنسجم رخ داد. درنتيجه، تا پایان جنگ سرد سامانة بازدارندگی تنها نظم و ثبات بين 

 .(Khalidi, 2009: 84)کرد  مل نمیای ع های منطقه دنبال داشت و در درون نظم ها را به ابرقدرت
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 ای امن و آشوب در عصر جنگ سردهای منطقهبازدارندگی مستقیم و نظم .1شکل 

 

ای عمل های دارای تسليحات هستهبرخلاف بازدارندگی کلاسيک که تنها بين دولت

ين ای آشوب سامانة بازدارندگی پيچيده ب های منطقه ، در نظم(Morgan, 1978: 463)کرد  می

 کند:کارگزاران زیر عمل می

 گر؛. قدرت مداخله6

 گر رقيب؛. قدرت مداخله2

 ای؛ . واحدهای ناراضی یا تجدیدنظرطلب منطقه3

 گر یا واحدهای محور؛ الحمایة قدرت مداخله . واحدهای تحت8

تدافعی یا  ای پادسامانههای تهاجمی فراملی و فروملی و گروه ای پادسامانههای  . گروه1

 متی فراملی و فروملی.مقاو

جنسی قدرت شرط لازم  که همپایگی راهبردی و هم همچنين برخلاف عصر جنگ سرد

شد، پس از جنگ سرد، در سامانة بازدارندگی پيچيدۀ  برای ایجاد بازدارندگی دانسته می

تر نيز وجود دارد.  های ضعيف ای آشوب، امکان ایجاد بازدارندگی توسط قدرت های منطقه نظم

پذیر  سازی امکان سازی و متوازن پایانی، برونیسازی، هم بر اصول متنوع بازدارندگی، باتکيهاین 

یکی از  ای پادسامانههای  اساس، گروه (. براین668 ـ 660: 6313شده است )قاسمی، 

جنسی قدرت هستند.  شرایط عدم تقارن و ناهم سازوکارهای تحقق بازدارندگی پيچيده در
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هایی  یکی از گزینه ای پادسامانههای  پایانی، گروهسازی و هم متنوع درواقع براساس اصول

سازی در شرایط عدم تقارن قدرت و در نتيجه  سازی و متوازن که امکان برونی هستند

 آورند. ای را فراهم می بازدارندگی پيچيدۀ منطقه

قی و فيزیکی ای، اصول منط های منطقه شدن نظم براساس مدل بازدارندگی پيچيده، با پيچيده

بازدارندگی نيز تغيير کرده است. اصول منطقی سامانة بازدارندگی پيچيده همان اصول موردنظر 

طلبی بوده و محوری و منفعت محوری، امنيتپارادایم رئاليسم شامل: آنارشی، خودیاری، قدرت

يده و آشوب های پيچ ترسيم است. در نظام فيزیکی آن نيز برمبنای این اصول منطقی قابل نمونه

بازدارندگی »شامل  ـهای متعدد بازدارندگی پيچيده، حالت خطی نداشته و از تعامل زیرسامانه

بازدارندگی »، 8«بازدارندگی گسترده»، 3«بازدارندگی مستقيم»، 2«ای بازدارندگی شبکه»، 6«نامتقارن

  8«گر جمعی بازدارندگی کنش» و 7«بازدارندگی فوری»، 1«بازدارندگی جامع»، 1«غيرمستقيم

ها دخيل  در عملکرد هریک از این زیرسامانه ای پادسامانههای  وجود آمده است و گروه به

 هستند.

                                                       
1. Asymmetric Deterrence 
2. Network Deterrence 
3. Direct Deterrence 
4. Extended Deterrence 
5. Indirect Deterrence 
6. General Deterrence 
7. Immediate Deterrence 
8. Collective Actor Deterrence 
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 فیزیکی بازدارندگی پیچیده در منطقۀ غرب آسیا نمونه. 2شکل 

 
 در سامانۀ بازدارندگی پیچیدة منطقۀ غرب آسیا ای پادسامانههای نقش و کارکرد گروه

ای  ای غرب آسيا فاقد یک سامانة بازدارندگی منطقه نگ سرد، نظم منطقهتا پيش از پایان ج

کرد و برای غرب  بود و سامانة بازدارندگی تنها در سطح جهانی و بين دو ابرقدرت عمل می

آسيا دو حالت وجود داشت: یا بازدارندگی مستقيم بين دو ابرقدرت موجب انتقال تعارضات به 

یک از  شد و یا در بهترین حالت هر ای میهای نيابتی منطقه گصورت جن دستی، به سطوح پایين



 

11 

 

رو
د گ

کر
ار

 ک
 و

ش
نق

 ه 
ی 

ها
نه

ما
سا

اد
پ

 
ی )

ا
ی

تم
س

سي
د 

ض
) 

ر 
د

... 
نه

ما
سا

 
 

 

دو ابرقدرت با گسترش راهبرد بازدارندگی خود به بلوک متحد خود، درقالب سامانة 

که  گرفتند بلوکی را زیر چتر بازدارندگی خود می ای درون بازدارندگی گسترده، واحدهای منطقه

 شد: این امر با دو هدف اتخاذ می

 کردن خود؛ ای شتن متحدان از هسته. بازدا6

 (.Masala, 2012: 117). بازداشتن دشمن از حمله به متحدان خود 2

ای غرب آسيا پس از جنگ سرد، گيری سامانة بازدارندگی پيچيده در نظم منطقهبا شکل

جنسی قدرت، های مختلف بازدارندگی، در شرایط عدم تقارن و ناهمامکان عملکرد زیرسامانه

های یکی از گزینه ای پادسامانههای راستا گروه ای فراهم شده است. دراینگران منطقه نشبين ک

کنند های مختلف بازدارندگی پيچيده را فراهم میمتنوعی هستند که امکان عملکرد زیرسامانه

 شود.که درادامه، تبيين می
 ای غرب آسیا و سامانۀ بازدارندگی نامتقارن در نظم منطقه ای پادسامانههای  گروه

سامانة بازدارندگی  ]ای پادسامانه[بازدارندگی حاکم بر رابطة یک واحد دولتی و یک گروه 

ضعف ». عملکرد این سامانه ناشی از (Paul, Morgan & Wirtz, 2009: 85)نامتقارن است 

در  2«قدرت ضعيف»درآوردن قدرت بالقوۀ خود و ظرفيت  فعل تر، در بهطرف قوی 6«قدرت

 .(Malka, 2008: 2)است  3«قدرت عملياتی»خلق 

الله لبنان مصداق بازدارندگی نامتقارن در منطقة غرب آسيا بازدارندگی حاکم بر رابطة حزب

های مقاومت فلسطينی با رژیم صهيونيستی است. پس از جنگ دوم لبنان و رژیم و گروه

 الله ازرا در مقابل حزبرژیم صهيونيستی توان بازدارندگی خود  2001صهيونيستی در ژوئية 

الله توانسته است رژیم صهيونيستی را از حمله به لبنان بازدارد. دست داد و فراتر از آن، حزب

ها الله، قدرت بازدارندگی این گروههای مقاومت فلسطينی و حزبشدن گروه همچنين با مسلح

. این قدرت بازدارندگی (Malka, 2008: 1 - 3, 8)درمقابل رژیم صهيونيستی افزایش یافته است 

 ، به قرار زیر است:ای پادسامانههای ناشی از دو خصوصيت گروه
 

                                                       
1. Weakness of Power 
2. Power of Weakness 
3. Operational Power 
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 ای پادسامانههای گری غیرمادی گروهعقلانیت و محاسبهـ 

گيران مبتنی است که خود فرض عقلانيت بالای تصميمای بر پيشنظریة بازدارندگی هسته

عنوان یک اقتصاددان، در  ، به«توماس شلينگ»وسط است که ت 6«نظریة سود موردانتظار»بر  مبتنی

ریمون ». درمقابل (Scheber, 2011: 454; Jervis, 1979: 291, 299)کار گرفته شد  بازدارندگی به

باتأکيدبر ابعاد روانی، اخلاقی و سياسی معتقد است که عملکرد بازدارندگی بسته به « آرون

گران، متفاوت است و های روانی کنشژگیشرایط خاص فرهنگی، تاریخی، جغرافيایی و وی

ـ  دارد ممکن است واحد دیگر را که متعلق به بافت فرهنگیتهدیدی که یک واحد را بازمی

. بنابراین، ممکن است هم طرف (Aron, 1969: 9 - 10)جغرافيایی دیگری است، بازندارد 

 .(Zagare, 2004: 114 - 116)شده، غيرعقلانی رفتار کنند بازدارنده و هم طرف بازداشته

تلافی »در شرایط  2«نابودی قطعی دوجانبه»به  همچنين مورگان معتقد است که باتوجه

متکی باشد. درواقع،  8«نامعقوليت»، نظریة بازدارندگی کلاسيک ممکن است بر 3«گسترده

ق رو، تحقاز جانب واحد رقيب نيست و ازاین 1«گيری معقولتصميم»معنای  بازداشتن تهدید به

های شخصيتی، ساختار سياسی و بوروکراتيک و شرایط عمومی بازدارندگی محصول ویژگی

 .(Morgan, 1977: 101; Morgan, 1978: 463 - 464)المللی است بين

توان گفت در سامانة بازدارندگی نامتقارن یک طرف، یعنی واحد دولتی، از اساس، می براین

، ای پادسامانههای است، اما طرف دیگر، یعنی گروهعقلانيت و منطق محاسبة مادی برخوردار 

تراگر و از عقلانيت واحدهای دولتی پيروی نکرده و منطق محاسبة خاص خود را دارند. 

های زاگورچوا معتقدند که شواهد بسياری وجود دارد که ناقض ادعای عدم عقلانيت گروه

 ین امر دو نتيجه دارد:ا(.  Trager and Zagorcheva, 2005: 93- 94) تروریستی است

طرف اعتبار تهدید به تلافی و توان بازدارندگی واحدهای دولتی در مقابل  . ازیک6

در این شرایط یک ابزار مؤثر در بازداشتن واحدهایی  دهد.را کاهش می ای پادسامانههای  گروه

                                                       
1. Expected Utility Theory 
2. Mutual Assured Destruction 
3. Massive Retaliation 
4. Irrationality 
5. Sensible Decision- making 
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ای کنوانسيونل پشتوانة نيروهبا  6«دیپلماسی نظامی»کنند که از عقلانيت مادی غربی پيروی نمی

 .(Oswald, 1993: 29- 30) است

، امکان ]ای پادسامانه[های و تهدید به تلافی گروه 2«بلوف»دیگر با افزایش اعتبار  طرف . از2

 ,Paul, Morgan & Wirtzکند )بازداشتن واحد دولتی در شرایط عدم تقارن قدرت را فراهم می

ز ماهيتی سياسی و روانی برخوردار است (. ازآنجاکه اعتبار بازدارندگی ا77 -76 :2009

 :Jervis, 1979توضيح است )برگرفته از قابل 3«بازی بزدل»بازدارندگی نامتقارن درقالب نظریة 

 پس از عمليات قنيطره و شبعا سيد سن نصرالله خطاب به شهدای قنيطره گفت: .(292 -291

ای برادران و فرزندان و اما شما ، بر شما مبارک باد و گوارای شما باد حسن عاقبت»

 خواهيم یاز خداوند م ،شهدای عزیزمان که به زندگی عزتمندانه و سعادت اخروی نائل شدید

آرزو داریم که خداوند نيز  به ما کمک کند در راه شما باقی بمانيم و راه شما را ادامه دهيم.

و آنها را تهدید  شوند یخارج م وقتی نتانياهو و یعلون... افتخار شهادت آنها را نصيب ما کند

آیا  گویند، ی)ع( به یزید گفت، به نتانياهو و یعلون مالعابدین ین، آنچه را که امام زکنند یم

 .«ما را از شهادت بترسانيد خواهيد یم

الله لبنان است. در آخر دهندۀ عقلانيت غيرمادی حزبپيام بالای سيدحسن نصرالله نشان

 دارد:نده، خطاب به رژیم صهيونيستی اظهار میسيدحسن نصرالله در پيامی بازدار

گویم چيزی به نام قواعد درگيری  امروز پس از عمليات قنيطره و عمليات مزارع شبعا می

این حق اخلاقی، انسانی و قانونی است که با تجاوزگری در هر زمان و  .برای ما ارزشی ندارد

که هر  از حالا به بعد، درصورتی ،م امروزپيا...  دانيم مکان مقابله کنيم و پاسخ را حق خود می

الله، ترور شود، اسرائيل را مسئول الله یا هر جوانی از جوانان حزبکادر حزب ییک از اعضا

پاسخ   که آن را مناسب بدانيم، ای يوهدر هر زمان و مکان و به ش صهيونيستیدانسته و به دشمن 

 .(http://www.irinn.ir/news/79377) خواهيم داد

                                                       
1. Military Diplomacy 
2. Bluff 
3. Game of Chicken 

http://www.irinn.ir/news/79377/
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به  الله حزب ای پادسامانهۀ عدم پایبندی گروه دهند نشاناین سخنرانی سيدحسن نصرالله 

ی واحدهای دولتی است و همين امر باعث اعتبار تهدیدات سيد گر محاسبهمنطق اقدام و 

درمقابل رژیم صهيونيستی در  الله زبححسن نصرالله و در نتيجه موفقيت بازدارندگی نامتقارن 

به تهاجم رژیم  الله حزبذکر در اینجا این است که پاسخ گروه این مقطع زمانی شد. نکتة قابل

 شود. یمکه از شرایط تحقق بازدارندگی محسوب  بود وزن همو  زمان همصهيونيستی 
 در شرایط عدم تقارن قدرت ای پادسامانههای تلۀ بازدارندگی گروهـ 

شود. در  تر محسوب می برای واحد قوی 2«باخت ـ موقعيت باخت»یک  6«تلة بازدارندگی»

آميز برای رژیم  منزلة عملی تحریک الله باید گفت که عمليات قنيطره و شبعا به رابطه با حزب

الله هر  شد و پاسخ یا عدم پاسخ رژیم صهيونيستی به این عمل حزب صهيونيستی محسوب می

 خت رژیم صهيونيستی بود:معنای با دو به

خواست تا نيروهای رژیم  الله می . پاسخ: پاسخ به تهدید همان چيزی بود که حزب6

 گير کند.های پارتيزانی زمين صهيونيستی را در جنگ

اعتباری این رژیم نزد افکار عمومی داخلی  . عدم پاسخ: عدم پاسخ به این عمل موجب بی2

در  3«داری خویشتن»درنهایت رژیم صهيونيستی مجبور به شد.  المللی خود می و متحدان بين

 الله شد.برابر حزب

، 2001روزه در سال  33الله در جنگ  گرفتاری رژیم صهيونيستی در تلة بازدارندگی حزب

رساندن  و به هلاکت 2001ژوئية  62الله از مرز فلسطين اشغالی در که با گذشتن نيروهای حزب

 68آغاز شد و تا « وعدۀ راستين»ز رژیم صهيونيستی در عمليات سه سرباز و ربودن دو سربا

طی این جنگ جرج بوش جنگ رژیم صهيونيستی با فلسطين را ادامه داشت،  2001اوت 

جنگ عليه تروریسم ناميده و از آن حمایت کرد، درمقابل ایران، سوریه و یمن نيز جانب 

الله پس از  يونيستی از تلة حزبای برای دوری رژیم صه خود تجربه فلسطين را گرفتند.

نمونة دیگر،  .(Exum, 2006: 8 - 14; Khalidi, 2009: 214 - 216, 235)عمليات قنيطره و شبعا شد 

های مقاومت فلسطينی در جنگ  گرفتارشدن رژیم صهيونيستی در تلة بازدارندگی گروه

                                                       
1. Deterrence Trap 
2. Loss-loss Situation 
3. Self-restraint 
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ژوئية  8حماس، از  گر صهيونيستی توسطزمينة ربایش و کشتن سه اشغال روزه، که با پيش10

الله  آغاز شد است که این نيز در دوری رژیم صهيونيستی از تلة بازدارندگی حزب 2068

. شکل زیر گویای چگونگی (Goodman & Gold, 2015: 31 - 42, 153 – 163)تأثيرگذار بود 

 ای ست.عملکرد سامانة بازدارندگی نامتقارن منطقه

 

 

 رن در منطقۀ غرب آسیا. سامانۀ بازدارندگی نامتقا3شکل 

 

براساس شکل بالا امکان بازدارندگی نامتقارن در منطقة غرب آسيا وجود دارد. قدرت 

هاست ناشی از عقلانيت غيرمادی این گروه نمونهدر این  ]ای پادسامانه[های بازدارندگی گروه

 :Morgan, 1977: 121; Jervis, 1979شود )برگرفته از که موجب اعتبار بالای تهدیدات آنها می

، واحد دولتی را در ای پادسامانههای دیگر، تاکتيک تلة بازدارندگی گروه (. ازطرف301 -299

منزلة گرفتارشدن در تلة بازدارندگی و عدم پاسخ به  دهد که پاسخ به محرک بهشرایطی قرار می
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زدارندگی المللی و درنتيجه کاهش قدرت بادادن پرستيژ داخلی و بين آن مساوی با ازدست

شود. بنابراین، عملکرد این سامانه همواره موجب باخت طرف واحد دولتی محسوب می

 شود. می تر قوی
 ای در منطقۀ غرب آسیا بازدارندگی شبکه و سامانۀ ای پادسامانههای  گروه

بر تهدید با تسلط  معنای روابط مبتنی ای غرب آسيا به ای در نظم منطقه بازدارندگی شبکه

ای غرب آسيا از  ای است. نظم منطقه ر جریان ارتباطی موجود در شبکة منطقهواحدها ب

و هریک از واحدها درصدد افزایش توان بازدارندگی  های متداخلی تشکيل شده است شبکه

ليتيکی، ژئواکونوميکی، ژئوکالچری و ژئواستراتژیکی وهای ژئوپخود، با گسترش مرزهای شبکه

های  ای تجزیه و ترکيب شبکه عبارتی، در بازدارندگی شبکه د. بهشدۀ خود هستنای ترسيم منطقه

های مناطق همجوار سبب افزایش توان بازدارندگی  ای و یا ترکيب با شبکه متداخل منطقه

تواند ازطریق  ای واحد تجدیدنظرطلب می شود. همچنين، در بازدارندگی شبکه واحدها می

ی تسليحاتی خود را جبران کرده و برد ای خود ضعف فناور افزایش گسترۀ شبکة منطقه

 افزاید. موشکی خود را افزایش دهد و این امر بر قدرت بازدارندگی آن می

گر درصدد ای و واحدهای نایب قدرت مداخلهاساس، واحد تجدیدنظرطلب منطقه براین

های متداخل و تبدیل  های مرکز و حلقه های واسط، حلقه های پيوندی، حلقه تسلط بر حلقه

سازی با افزایش هزینة  مراتبی هستند. این نوع شبکه ای غرب آسيا به شبکة سلسله شبکة منطقه

 ای پادسامانههای  ميان، گروه شود. دراین ای می تهاجم واحدهای رقيب سبب بازدارندگی شبکه

طرف و  یک ای درمقابل واحدهای رقيب از عنوان سازوکاری برای ایجاد بازدارندگی شبکه به

 دیگر مطرح هستند. ردن قابليت بازدارندگی واحدهای رقيب ازطرفک خنثی
 ای در منطقۀ غرب آسیا و سامانۀ بازدارندگی شبکه ای پادسامانههای  قدرت سازندة گروه

گيری از قدرت سازندۀ خود توان  با بهره ای پادسامانههای  ای غرب آسيا گروه در نظم منطقه

های  با ترکيب شبکه ای پادسامانههای  دارند. گروهای را  های متداخل منطقه ترکيب شبکه

های راهبردی، ظرفيت  ای واحد حامی و اشغال حلقه ای واحدهای رقيب با شبکة منطقه منطقه

که امکان حمله به واحدهای موکل خود  ای گونه برند، به بازدارندگی واحد حامی خود را بالا می

مراتبی  موردنظر، مستلزم تخریب کل شبکة سلسله کنند، زیرا حمله به واحد را بسيار دشوار می

 شدۀ واحد مدافع است.ترسيم
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ای  درجهت ایجاد بازدارندگی شبکه ]ای پادسامانه[های  مصداق بارز استفاده از گروه

ای خود است.  های مقاومت، برای تحقق شبکة منطقه ای، حمایت مشروع ایران از گروه منطقه

برای تسلط بر  ]ای پادسامانه[های  ن بازدارندگی خود از گروهاین کشور درراستای افزایش توا

های آن حمایت از  که نمونه هایی که چگالی ارتباطات در آنها بالاست، استفاده کرده است حلقه

تدافعی در عراق، بحرین، کویت، عربستان، لبنان، فلسطين و یمن  ]ای پادسامانه[های  گروه

ایران در منطقه با استفاده از قدرت سازندۀ خود امکان  های مقاومتی تحت حمایت است. گروه

 :Pifer, 2010)اند  ای ایران را فراهم کرده ای با شبکة منطقه های راهبردی منطقه ترکيب حلقه

40). 

ای برای ایران موجب  سازی منطقه کردن امکان شبکه های مقاومت با فراهم رو، گروهازاین

پذیری این کشور درقبال تهدیدات  و درنتيجه کاهش آسيبای  افزایش توان بازدارندگی شبکه

حال که قدرت  ای درعين های راهبردی منطقه اند. همچنين تسلط بر حلقهخارجی شده

ای  ای ایران را افزایش داده، موجب تقویت توان بازدارندگی غيرمستقيم منطقه بازدارندگی شبکه

 این کشور شده است.
 ای در منطقۀ غرب آسیا و بازدارندگی شبکه ای هپادسامانهای  قدرت مخرب گروه

های متداخل در منطقة غرب  امکان تجزیة شبکه ]ای پادسامانه[های  قدرت مخرب گروه

گر و واحدهای محور از  کند. یکی از مصادیق این امر استفادۀ قدرت مداخله آسيا را فراهم می

کردن توان بازدارندگی  ای خنثیتهاجمی چون داعش و القاعده بر ]ای پادسامانه[های  گروه

 archive.larouchepac.com/files/20140617-isis-qatar-saudi-arabia)ای ایران است  شبکه

_0.pdf; http://www.independent.co.uk/news/world/middle-east/syria-crisis ) قدرت .

محور نتوانند گر و واحدهای  ای ایران سبب شده است تا قدرت مداخله بازدارندگی شبکه

طور مستقيم این کشور را مورد تهاجم قرار دهند، زیرا هرگونه حمله به ایران موجب تخریب  به

رو، شود. ازاین ای غرب آسيا، درقالب راهبرد بازدارندگی غيرمستقيم ایران می کل شبکة منطقه

کردن  و خنثی مراتبی این کشور ای سلسله بازداشتن ایران در ابتدا مستلزم تخریب شبکة منطقه

تهاجمی  ای پادسامانههای  ای آن است و این امر ازطریق واردکردن گروه توان بازدارندگی شبکه

 شود. ها دنبال می ای و قطع جریان ارتباطی ایران با این حلقه های راهبردی منطقه در حلقه
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تخریب های یمن اشاره کرد که درراستای  الله از حوثی توان به حمایت حزبدرمقابل، می

گيرد. تسلط ایران بر این حلقة پيوند،  ای عربستان و رژیم صهيونيستی صورت می شبکة منطقه

شود. اهميت این حلقه ای عربستان و رژیم صهيونيستی می سبب کاهش توان بازدارندگی شبکه

المندب است و درصورت تسلط ایران بر این تنگه، این  در درجة اول در پيوند با تنگة باب

دست خواهد گرفت و این  زمان کنترل دو تنگة راهبردی از سه تنگة غرب آسيا را بههمکشور 

ای این کشور را، خصوصاً درمقابل عربستان و رژیم صهيونيستی  امر قدرت بازدارندگی شبکه

 دهد. افزایش می

از بعد دیگر، یمن حلقة پيوند عربستان با دریای سرخ است و تسلط بر آن کاهش توان 

عنوان نقطة  شدن یمن، به دنبال خواهد داشت، زیرا با خارج دۀ عربستان سعودی را بهبازدارن

ای ایران،  ای عربستان و ترکيب آن با شبکة منطقه فشار ایران بر عربستان، از شبکة منطقه

پذیری عربستان نسبت به تهدیدات خارجی افزایش یافته و درمقابل بر قدرت  آسيب

های  رو، عربستان با واردکردن گروهافزوده خواهد شد. ازاین ای ایران بازدارندگی شبکه

ای  تهاجمی چون القاعده به یمن در تلاش است تا این حلقه را در شبکة منطقه ]ای پادسامانه[

 .(Salisbury, 2015: 1 - 13)خود حفظ کند 
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 غرب آسیا منطقۀای در  بازدارندگی شبکه سامانۀدر  ای پادسامانههای  کارکرد گروه. 4شکل 

 

ای غرب  ای نظم منطقه در سامانة بازدارندگی شبکه ای پادسامانههای  درنتيجه، اهميت گروه

 آسيا به دو علت است:

ای برای واحدهای  سازی منطقه ها، با برخورداری از قدرت سازنده، توان شبکه . این گروه6

که این امر افزایش توان  های متداخل رقيب دارند حامی خود را، ازطریق ترکيب شبکه

پذیری آنها در مقابل  دیگر آسيب دنبال دارد و ازسوی ای واحدهای حامی را به بازدارندگی شبکه

 دهد. تهدیدات خارجی را کاهش می

ای  های منطقه توانند شبکه با استفاده از قدرت مخرب خود می ای پادسامانههای  . گروه2

ة واحد حامی خود ترکيب کنند. این امر به کاهش واحدهای رقيب را تجزیه کرده و با شبک

پذیری آنها در مقابل  ای واحدهای رقيب و درنتيجه، افزایش آسيب قدرت بازدارندگی شبکه

 شود. تهدیدات خارجی منجر می
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 و سامانۀ بازدارندگی مستقیم در منطقۀ غرب آسیا ای پادسامانههای  گروه

به بازدارندگی حاکم بر رابطة بين امریکا و اتحاد  طور سنتی سامانة بازدارندگی مستقيم، به

هدف بازدارندگی  .(Lebow, 2001: 119 - 132)گردد  جماهير شوروی در عصر جنگ سرد برمی

این نوع  .(Snyder, 1961: 276) مستقيم جلوگيری از حملة مستقيم به واحد مدافع است

ی و از نوع نامتعارف یا ا منطقهیا  ، در سطح جهانیوزن همتواند بين واحدهای  یمبازدارندگی 

رو، سامانة . ازاین(Zagare & Kilgoure, 2000: 136; Slantchev, 2005: 7)متعارف باشد 

ای قابل بررسی  ای غرب آسيا در دو سطح جهانی و منطقه بازدارندگی مستقيم در نظم منطقه

 است:

انی بوده و پيامدهای آن های بزرگ جه سامانة بازدارندگی بين قدرت . در سطح جهانی:6

صورت انتقال تعارضات از سطوح بالایی به درون این منطقه  ای غرب آسيا به برای نظم منطقه

شود. مصداق این امر سامانة بازدارندگی مستقيم حاکم بر رابطة دو ابرقدرت در متجلی می

د سامانة . در این دوران عملکر(Payne, 1995: 201)عصر جنگ سرد و حتی پس از آن است 

صورت  ای غرب آسيا، به بازدارندگی مستقيم به انتقال تعارضات دو ابرقدرت به نظم منطقه

 شد. منجر می ای پادسامانههای  های نيابتی یا استفاده از گروه جنگ

 تحت حمایت اتحاد جماهير شوروی است ای پادسامانههای  ای از گروه جنبش ظفار نمونه

کرد. جنگ ظفار، نمودی از انتقال  ی این کشور عمل میا که درجهت تحقق شبکة منطقه

های  راستا جنگ نيابتی گروه تعارضات دو ابرقدرت به منطقة غرب آسياست و دراین

شد  های جهانی می باعث عملکرد سامانة بازدارندگی مستقيم بين قدرت ]ای پادسامانه[

(DeVore, 2011: 1.) 

باعث عملکرد سامانة بازدارندگی مستقيم بين  ای هپادسامانهای  ای: گروه . در سطح منطقه2

های مستقيم بين واحدهای متخاصم  ای شده و از بروز درگيری واحدهای رقيب منطقه

ای  ای غرب آسيا واحدهای رقيب درصدد تحقق شبکة منطقه کند. در نظم منطقه جلوگيری می

صورت درگيری واحدها با  بهای  هستند و تعارضات منطقه ای پادسامانههای  خود ازطریق گروه

تحت حمایت واحدهای رقيب  ای پادسامانههای  واحد رقيب یا بين گروه ای پادسامانههای  گروه

نمونه، سامانة  یابد، نه به صورت درگيری مستقيم بين دو واحد دولتی رقيب. برای بروز می
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ای، رقيب منطقهطرف و هریک از واحدهای  بازدارندگی مستقيم حاکم بر روابط ایران ازیک

تهاجمی چون داعش، النصره و  ای پادسامانههای  دیگر، باعث درگيری ایران با گروه ازطرف

های یمن و  القاعده در عراق و سوریه و درمقابل درگيری عربستان با گروه مقاومتی حوثی

های مقاومت فلسطينی شده است و این  الله لبنان و گروه درگيری رژیم صهيونيستی با حزب

 کند. ها از بروز برخوردهای مستقيم بين واحدهای متخاصم جلوگيری می درگيری

 

 
 

 غرب آسیا منطقۀ مستقیمبازدارندگی  سامانۀ در ای پادسامانههای  کارکرد گروه. 5شکل 

 

ای غرب آسيا، با انتقال تعارضات از طرفين  در نظم منطقه ای پادسامانههای  طورکلی گروه به

را در سامانة بازدارندگی مستقيم بازی  6«سوپاپ اطمينان»تر نقش  ح پایينبازدارندگی به سطو

رو، منازعات اینکند. از ای جلوگيری می کرده و از بروز تعارضات مستقيم بين واحدهای منطقه

 های غيرمستقيم خواهد بود. طرفين بازدارندگی تنها محدود به درگيری

                                                       
1. Safety Valve 
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 گی گسترده در منطقۀ غرب آسیاو سامانۀ بازدارند ای پادسامانههای  گروه

برخلاف بازدارندگی مستقيم، در بازدارندگی گسترده هدف بازدارندگی تنها بازداشتن واحد 

رقيب از حمله به سرزمين خود نبوده و چتر بازدارندگی واحد مدافع به واحدهای متحد خود 

نيز گسترش  طرف و یا چيزهای دیگری که برای واحد مدافع ارزشمند است یا واحدهای بی

نام دارد  6«پروتژ»یابد. واحدها یا چيزهای باارزش تحت چتر بازدارندگی واحد مدافع،  می

(Quackenbush, 2006; Masala, 2012: 117; Slantchev, 2005: 7; Zagare & Kilgoure, 2000: 

170; Huth 1988.) عنوان پروتژ، زیر چتر بازدارندگی در طول جنگ سرد، اروپای غربی به 

 ,Issa, 2004: 202- 203; Guertnerگستردۀ امریکا، درمقابل تهاجم اتحاد شوروی قرار داشت )

2000: 60; Payne, 1986: 140- 142, 151.) 

ای غرب آسيا را تشکيل  بازدارندگی گسترده امروزه هستة سياست امریکا در نظم منطقه

ب، برای تضمين متحدان دهد که در مقابل قدرت نظامی متعارف واحدهای تجدیدنظرطل می

راستا، امریکا از ساز و کارهای  دراین .(Pifer, 2010: 37 – 39)شود  ای خود اتخاذ می منطقه

ای استفاده گوناگونی برای تأمين امنيت متحدان خود در مقابل واحد تجدیدنظرطلب منطقه

قتصادی و نظامی، های ا که طيفی از دیپلماسی و مذاکره، تهدید به حمله نظامی، تحریم کند می

فروملی و  ]ای پادسامانه[های  کارگيری گروه حملات سایبری، خلع تسليحات دوربرد و به

 ,Toukan & Cordesman, 2011: 30; Pifer, 2010: 41; Levite)گيرد  فراملی تهاجمی را دربرمی

2010: 59- 64.) 

نه از متحدان عرب های امنيتی با رژیم صهيونيستی در خطی جداگا امریکا درصدد همکاری

دیگر، درصدد تضمين متحدان عرب خود با استفاده از سازوکارهای زیر  خود برآمده و ازطرف

 است:

 های نظامی در منطقه؛ . پایگاه6

 . فروش تسليحات به متحدان؛2

 . ترتيبات امنيتی دوجانبه؛3

 ای؛ . رزمایش نظامی مشترک با نيروهای نظامی متحدان منطقه8

                                                       
1. Protege 
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 تهاجمی. ای پادسامانههای گروه کارگيری. به1

ای خود بوده  روی متحدان منطقه 6«چتر راهبردی»وسيله امریکا درصدد برقراری یک بدین

را روی رژیم صهيونيستی قرار داده اما با اشاعة  2«ای چتر هسته»دیگر، هرچند  است، ازطرف

طورکلی اتحادهای  به(. Pifer, 2010: 40)ای خود موافق نيست ای به دیگر متحدان منطقه هسته

 ای غرب آسيا در خدمت اهداف زیر است: در نظم منطقه امریکا

 ؛«های کشتارجمعی سلاح». کنترل متحدان خود، درجهت جلوگيری از دستيابی آنها به 6

کننده در  . کمک به متحدان خاص خود، برای جلوگيری از منازعات سياسی داخلی مختل2

 مسائل امنيتی؛

 شدن به تهدیدات امنيتی عليه یکدیگر؛ متحدان از تبدیل . کمک به حفظ3

الملل مطلوب خود، با مجمع متحدان  . کمک به افزایش ثبات و امنيت ساختار محيط بين8

(Morgan, 2012: 93). 

تهاجمی چون داعش، النصره و  ]ای پادسامانه[های  گر از گروه طورکلی قدرت مداخله به

الله استفاده های مقاومت فلسطينی و حزب طی بين ایران و گروهالقاعده برای قطع جریان ارتبا

ای  کردن قدرت بازدارندگی غيرمستقيم ایران امنيت و منافع متحدان منطقه کند تا با خنثی می

و یا نقاط دارای ارزش راهبردی، چون تنگة  خود، چون رژیم صهيونيستی و کشورهای عربی

 ,Pifer, 2010: 40; / http://www.globalresearch.ca) را تأمين کند المندب هرمز و تنگة باب

5409449). 

 و سامانۀ بازدارندگی غیرمستقیم در منطقۀ غرب آسیا ای پادسامانههای  گروه

ا راهبرد بازدارندگی غيرمستقيم یا بازدارندگی مثلثی عبارت است از بازداشتن دشمن، نه ب

قراردادن و تهدید چيزهایی که برای دشمن دارای  تهدید مستقيم و حذف آن بلکه با هدف

های یکی از روش« سازی برونی»براساس اصل  .(Kroeing & Pavel, 2012: 27)ارزش است 

های سوم در سامانة  ای غرب آسيا درگيرسازی طرف ایجاد بازدارندگی در نظم منطقه

عنوان واحد  اساس ایران، به (. براین668ـ  663: 6313، بازدارندگی خود است )قاسمی

                                                       
1. Strategic Umbrella 
2. Nuclear Umbrella 

http://www.globalresearch.ca/
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ای، راهبرد بازدارندگی غيرمستقيم را درمقابل بازدارندگی گستردۀ قدرت  تجدیدنظرطلب منطقه

 گر اتخاذ کرده است. مداخله

علت فاصلة  ای بهعبارتی، در وضعيت عدم تقارن قدرت، واحد تجدیدنظرطلب منطقه به

پيما، توان  های قاره علت برخوردار نبودن از فناوری موشک گر و به داخلهجغرافيایی با قدرت م

ای غرب آسيا،  اما در نظم منطقه را ندارد؛ امریکااتخاذ راهبرد بازدارندگی مستقيم در مقابل 

قراردادن  عنوان یک نظام پيچيده، امکان اتخاذ راهبرد بازدارندگی غيرمستقيم، ازطریق هدف به

گر، خصوصاً رژیم صهيونيستی، یا کانال انتقال انرژی به قدرت مداخله ای متحدان منطقه

سازی سازوکارهای  وزن سازی و هم کشورهای مرکز وجود دارد. لازمة این امر متنوع

 ,Zagare & Kilgoure, 2000: 170; Harkavyر. ک ) مورداستفاده برای ایجاد بازدارندگی است

دهد که امکان اتخاذ راهبرد  الستيک ایران را نشان میهای ب (. شکل زیر برد موشک587 :1998

 .6کند بازدارندگی غيرمستقيم را برای ایران فراهم می
 

 
 

 بالستیک ایران و بازدارندگی غیرمستقیم هایبرد موشک. 6شکل 

                                                       
 .Jerusalem Center for Public Affairs, 2007: 55- 59های بالستيک ایران ر. ک  در رابطه با موشک .6
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اسفند  63نطق پيش از دستور علی لاریجانی در جلسة علنی مجلس در روز چهارشنبه 

دارندگی غيرمستقيم ایران است. لاریجانی با اشاره به حضور تجلی لفظی نظام باز 6313

پک و کنگرۀ امریکا در تهدیدی وزیر رژیم صهيونيستی در امریکا و سخنرانی او در آی نخست

 بازدارنده چنين گفت:

 ویلچر روی را خود ناخلف فرزند است مندعلاقه امریکا کنگره یا و است مایل اسرائيل اگر

کند  لمس را ایران مسلح نيروهای جانبة همه و کوبنده پاسخ تا کند نظامی ماقدا بگيرد، تحویل

(http://theiranproject.com/blog/2015/03/04). 

گر با دو سازوکار  طورکلی راهبرد بازدارندگی غيرمستقيم ایران درمقابل قدرت مداخله به

های  ده از گروههای بالستيک و دیگری استفا ممکن شده است: یکی برخورداری از موشک

عنوان  سازی، به وزن سازی و هم ، براساس اصل متنوعای پادسامانههای  مقاومتی. این گروه

ازسوی ایران، در مقابل راهبرد بازدارندگی گستردۀ امریکا  6«جنس های نامتقارن ناهم پاسخ»

داند. برای را دارای ارزش می 2«گوناگونی»لحاظ امنيتی اصل  برنارد برودی، به کنند. یمعمل 

، راهبردیعليه اهداف  8«پلاریس»عنوان وسيلة پرتاب موشک  ، به3«های اتمیزیردریایی»مثال 

شود، حتی اگر هزینة آن در قياس با دیگر  محسوب می 1«پایهنيروی زمين»مکمل مطلوبی برای 

  1[]بمب اتم« هواپيمای حامل»ها از نقایص وسایل دسترسی به هدف بيشتر باشد. زیردریایی

براساس این (. Brodie, 1959: 38) وسيلة رادار هوابرد مبرا هستند امکان شناسایی به مانند

عنوان مکمل سامانة دفاع موشکی  توانند بهمی ای پادسامانههای توان گفت که گروهاستدلال، می

این  7«افزایی هم»ای که از گونه ای عمل کنند، بهو نيروهای مسلح واحد تجدیدنظرطلب منطقه

عوامل با یکدیگر امکان ایجاد بازدارندگی، در شرایط عدم تقارن و ناهمجنسی قدرت فراهم 

 شود.می

                                                       
1. Disproportionate Asymmetric Responses 
2. Diversification 
3. Nuclear-powered Submarines 
4. Polaris 
5. Land-based Force 
6. Aircraft-carrier 
7. Synergy 
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ی مقاومت ها گروهو  الله حزبتحت حمایت ایران، خصوصاً  ای پادسامانهی ها گروه

و نيز نقاط  خصوص رژیم صهيونيستی ای امریکا، به قراردادن نایبان منطقه فلسطينی، با هدف

و تنگة هرمز، امکان عملکرد سامانة  المندب بابدی و باارزش برای امریکا، مانند تنگة راهبر

شدن به  و حماس، با مسلح الله حزب. اند کردهبازدارندگی غيرمستقيم برای ایران را فراهم 

های جنگی خاص  يکتاکتو نيز با برخورداری از  ی کاتيوشاها موشکی دوربرد و ها راکت

ی نامتقارن و پارتيزانی، درمقابل رژیم ها جنگهای  يکتاکتل و دیگر خود، چون حفر تون

کننده در عملکرد مناسب سامانة بازدارندگی غيرمستقيم ایران در  يينتعصهيونيستی، عاملی 

 .(Toukan & Cordesman, 2011: 29; Malka, 2008: 2 - 8)مقابل امریکا هستند 

 

 
 

 بازدارندگی گسترده و غیرمستقیم  سامانۀدر  ای پادسامانههای  کارکرد گروه. 7شکل 

 غرب آسیا اینظم منطقه در
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 و سامانۀ بازدارندگی جامع و بازدارندگی فوری در منطقۀ غرب آسیا ای پادسامانههای  گروه

بازدارندگی جامع، وضعيتی است که در آن واحدهای رقيب، حتی درصورت عدم وجود 

روهای نظامی و تسليحاتی خود را آماده نگه تهدید به حمله ازسوی واحدهای رقيب، ني

دارند. درمقابل، در بازدارندگی فوری یک طرف به طور جدی درصدد حمله به واحد رقيب  می

است و هرلحظه امکان حمله وجود دارد و درمقابل واحد مدافع با تهدید به تلافی سعی در 

 ;Morgan, 1977: 28; Morgan, 1978: 463جلوگيری از حملة واحد چالشگر به خود را دارد )

Morgan, 1993:30; Slantchev, 2005: 7; Issa, 2004: 203توانند در  (. این دو نوع بازدارندگی می

مانند کاربست بازدارندگی گستردۀ فوری یا  کار روند، ترکيب با دیگر اشکال بازدارندگی به

 ارندگی غيرمستقيم جامع.بازدارندگی گستردۀ جامع و بازدارندگی غيرمستقيم فوری یا بازد

و نمونة آن مدل  ای غرب آسيا نيز قابل اطلاق است بازدارندگی جامع به نظم منطقه

اینکه  فارس است. باوجود بازدارندگی حاکم بر رابطة ایران و کشورهای حاشية جنوبی خليج

و کند که افزایش قدرت نظامی آن درجهت مدیریت و برقراری نظم  ایران همواره اعلام می

امنيت در منطقه است و قصد تجاوز به کشورهای همسایه را ندارد، اما کشورهای حاشية 

فارس سعی در افزایش توان بازدارندگی خود درقبال ایران دارند، مانند بستن  جنوبی خليج

قراردادهای امنيتی دوجانبه با امریکا و پشتيبانی این کشور از راهبرد بازدارندگی واحدهای 

در « سپر جزیره»و یا تشکيل نيروی  6«تعهدات غيررسمی»وسيلة  ر مقابل ایران، بهپروتژ خود د

 .(Evron, 2012: 379; Buzan & Pelaez, 2009: 131) 6188نوامبر 

الله  تدافعی در بازدارندگی جامع، تقویت مستمر حزب ]ای پادسامانه[های  نمونة نقش گروه

های  دررابطه با نقش گروه .(Pifer, 2010: 40) های مقاومت فلسطينی ازسوی ایران است و گروه

های مقاومت فلسطينی  الله و گروه توان به نقش حزب در بازدارندگی فوری، می ]ای پادسامانه[

اشاره کرد. در این زمان هرلحظه احتمال  2063در بازداشتن امریکا از حمله به سوریه در سال 

عنوان واحد مدافع،  ید به تلافی توسط ایران، بهحملة امریکا به سوریه وجود داشت، اما با تهد

مقاومتی تحت  ]ای پادسامانه[های  صورت بازدارندگی غيرمستقيم و نيز با استفاده از گروه به

حمایت خود، اوباما تصميم برای حمله به سوریه را به کنگره واگذار کرده و درنهایت امریکا 

                                                       
1. Informal Commitments 
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عنوان  عمل به تهدید خود درقبال سوریه، بهشده و از  6«پوشی سياست چشم»مجبور به اتخاذ 

 .(http://eaworldview.com/2013/08; Guiora, 2014: 53) واحد پروتژ ایران منصرف شد

توان به تهدید  یم ]ای پادسامانه[ی ها گروهی ناموفق بازدارندگی فوری توسط ها نمونهاز 

برای جلوگيری از حمله به مواضع « مواظب خودت باش»بر اینکه  وسط داعش مبنیاردوغان ت

. نمونة دیگر تهدید (http://khabarfarsi.com/ext/13577128)داعش در عراق اشاره کرد 

 له این کشور به یمن استهای یمن برای جلوگيری از حم یحوثو  الله حزبعربستان توسط 

 با عربستان منجر شده است. ها گروهکه با شکست مواجه شده و به درگيری بين این 
 گر جمعی در منطقۀ غرب آسیا و سامانۀ بازدارندگی کنش ای پادسامانههای  گروه

که یک گروه را، با هدف گسترش رفاه  ها دولتبه یک مجموعه از  2گر جمعی کنش

دهند،  یمل، تنها درراستای خدمت به نيازها و منافع یک عضو، تشکيل و یا درمقاب عمومی

، مانند گروهی که به مذاکره 3«ی اختصاصیها گروه»المللی یا  ينبی ها سازمانشود.  یماطلاق 

شوند  گران جمعی محسوب می اند، ازجمله کنش اش پرداخته ای با ایران درمورد برنامة هسته

(Morgan, 2012: 94). 

ای در بازداشتن  های رسمی جهانی یا منطقه معنای توان رژیم گر جمعی به ندگی کنشبازدار

المللی و  واحدهای نظام از تهدید یا اقدام به تهاجم عليه یکدیگر، ازطریق ترس از رسوایی بين

متحد،  وسيلة مداخله یا تحریم است. در سطح جهانی، شورای امنيت ملل جمعی به تنبيه دسته

ترین رژیمی است که از قدرت کافی برای بازداشتن  متحد، مهم فتم منشور مللبراساس فصل ه

 ,Paul, Morgan & Wirtz)المللی برخوردار است  واحدهای دولتی از تهدید صلح و امنيت بين

ی غرب آسيا ا منطقهاما واقعيت این است که عملکرد شورای امنيت در نظم  .(17 -16 :2009

بوده است. این نوع بازدارندگی در غرب آسيا بارها با شکست  ی بزرگها قدرتتابع منافع 

متحد نتوانست مانع از حملة عراق به ایران  نمونه، فصل هفتم منشور ملل مواجه شده است. برای

 .(McAlister, 2001: 236- 237)و کویت شود و یا عربستان سعودی را از حمله به یمن باز دارد 

                                                       
1. Blind Eye 
2. Collective Actor 
3. Ad hoc Groups 

http://eaworldview.com/2013/08
http://khabarfarsi.com/ext/13577128
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ی غرب آسيا، مانند شورای همکاری ا منطقهی رسمی ها یمرژدیگر، ازآنجاکه  ازطرف

فارس، اتحادیة عرب و سازمان همکاری اسلامی، تحميلی و بخشی بوده و نيز بر پایه  خليج

ی و بازداشتن ا منطقه، از قابليت مدیریت نظم و امنيت اند نشدههای غيررسمی بنيان نهاده  یمرژ

ی، از اقدامات تهاجمی برخوردار نيستند ا قهفرامنطی یا ا منطقهواحدهای دولتی و غيردولتی 

(Buzan & Pelaez, 2009: 117 - 136)وسيلة قدرت  . این نوع بازدارندگی تنها زمانی که به

های  عبارتی تنها رژیم شود. به بازدارندۀ واحدهای قدرتمند پشتيبانی شود موجب بازدارندگی می

 ده برخوردار هستند.های غيررسمی از توان بازدارن بر رژیم رسمی مبتنی

 

 
 

 گر جمعی  بازدارندگی کنشسامانۀ در  ای پادسامانههای  کارکرد گروه. 8شکل 

 غرب آسیاای  در نظم منطقه
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ی به ساخت ده شکلنقشی اساسی در  ای پادسامانهی ها گروهدر بحران کنونی غرب آسيا، 

با برخورداری از  ای سامانهپادی ها گروهی دارند. درواقع ا منطقهموازنة قدرت و بازدارندگی 

ليتيکی، ژئواکونوميکی، وی ژئوپها شبکهقدرت مخرب و قدرت سازنده و تجزیه و ترکيب 

ی و بازداشتن ا منطقهی موجب تغيير موازنة قدرت ا منطقهژئوکالچری و ژئواستراتژیکی 

 د.شون گر از درگيری مستقيم با یکدیگر می ی رقيب و نيز قدرت مداخلها منطقهواحدهای 

بست  کند که واحدهای دولتی رقيب به بن ای ادامه پيدا می این منازعات وکالتی تا نقطه

ای دو گزینه  ای است که در آن واحدهای منطقه بست راهبردی نقطه راهبردی برسند. نقطة بن

 ای ای، برای تعيين ساختار نظم منطقه های منطقه پيش روی خود دارند: یکی، درگيری در جنگ

مراتب قدرت موجود در نظم  ای، توزیع قدرت و سلسله توافق بر سر ساخت شبکهو دیگری 

های رسمی،  ای بر سر ایجاد رژیم ای غرب آسيا. درصورت توافق واحدهای منطقه منطقه

ها و نهادهای حاصله از قدرت کافی برای  های غيررسمی، رژیم بر اصول سياسی و رژیم مبتنی

وسيله قادر به شوند و بدین ای برخوردار می و امنيت منطقه بازداشتن واحدها، از تهدید نظم

 ای خواهند بود. ساز و کنترل نظم و امنيت منطقه های آشوب کردن ورودی خنثی

 

 گیری و پیشنهادها نتیجه

تا پيش از پایان جنگ سرد، منطقة غرب آسيا فاقد یک سامانة بازدارندگی بومی بود و 

ترین علت رد سامانة بازدارندگی جهانی بوده است. مهمای حاصل عملکفرایندهای منطقه

جنسی قدرت بوده است، اما در شکست سامانة بازدارندگی در این منطقه، عدم تقارن و ناهم

تدافعی  ای پادسامانههای ای غرب آسيا گروهعصر پس از جنگ سرد و با پيچيدگی نظم منطقه

های طرح هستند که امکان عملکرد زیرسامانههای متنوعی معنوان یکی از گزینه و تهاجمی به

کنند و جنسی قدرت فراهم میمختلف بازدارندگی پيچيده را در شرایط عدم تقارن و ناهم

عنوان یک اصل بازدارندگی کلاسيک، مانع از عملکرد  رو فقدان همپایگی راهبردی، بهازاین

 شود.سامانة بازدارندگی پيچيده نمی

، ازجمله استفاده از تلة بازدارندگی امکان بازداشتن ای ادسامانهپهای های گروهقابليت

کند. همچنين، ای را فراهم میهای متعارف و حتی هستهگران دولتی دارای سلاح کنش
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سازی و بالطبع، عملکرد ها از قدرت سازنده و قدرت مخرب امکان شبکهبرخورداری این گروه

 ای پادسامانههای کند. گروهلتی حامی فراهم میای را برای واحدهای دوبازدارندگی شبکه

عنوان سوپاپ اطمينان سامانة بازدارندگی مستقيم عمل کرده و مانع از درگيری مستقيم  به

 شود.های بازدارندگی میطرف

های گر از گروهدر رابطه با سامانة بازدارندگی گسترده و غيرمستقيم، قدرت مداخله

کند و درمقابل واحد ای خود استفاده میأمين امنيت متحدان منطقهتهاجمی برای ت ای پادسامانه

 گر استفاده برای بازداشتن قدرت مداخله ای پادسامانههای ای از گروهتجدیدنظرطلب منطقه

الوقوع، از نقشی مهم در بازداشتن تهدیدات قریب ای پادسامانههای کند. همچنين، گروهمی

وم بازدارندگی جامع واحدهای دولتی برخوردار هستند. رندگی فوری و تداادرقالب بازد

ای، بست راهبردی بين واحدهای متنازع منطقه، با ایجاد بنای پادسامانههای درنهایت، گروه

ای و بالطبع، عملکرد های جامع و خودسامان منطقهتوانند به اجماع واحدها بر تشکيل رژیممی

ای غرب آسيا منجر شوند. سامانة بازدارندگی منطقه گر جمعی در نظم سامانة بازدارندگی کنش

کننده ای غرب آسيا از منطقة آشوب به منطقة امن تعيينگر جمعی در گذار نظم منطقه کنش

شده در این پژوهش این فرضيه تأیيد درنتيجه، براساس مطالعات و تحقيقات انجام است.

ای غرب آسيا، ة بازدارندگی نظم منطقهموجب عملکرد سامان ای پادسامانههای شود که گروه می

 شوند.در شرایط عدم تقارن و ناهمجنسی قدرت می

ای غرب سازی و کاربست نظریات غربی بازدارندگی در نظم منطقهخروجی این مقاله بومی

آسياست و این خروجی در سياست دفاعی جمهوری اسلامی ایران قابل کاربست است. در این 

افزا با دفاع موشکی در راهبرد باردارندگی کننده و هممت از نقشی تعيينهای مقاوزمينه، گروه

جمهوری اسلامی برخوردار هستند؛ امری که مزیت نسبی سياست دفاعی ایران است. 

ای در راهبرد خوبی توانسته است خلأ بازدارندگی هسته های مقاومت بهراستا، گروه دراین

ای رژیم صهيونيستی را پر کنند. همچنين،  دگی هستهدفاعی جمهوری اسلامی درمقابل بازدارن

گر و زدن نظم ناعادلانة مطلوب قدرت مداخله کننده در برهمهای مقاومت نقشی تعيينگروه

اند. همين توان نشاندۀ آن، مانند عربستان در عراق، سوریه و لبنان داشتهواحدهای دست

ای ایران، ازجمله امریکا و رژیم صهيونيستی های مقاومت رقبای جهانی و منطقهبازدارندۀ گروه
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مزدور سوق  ای پادسامانههای ای، به سمت سازماندهی و تسليح گروهرا، براساس راهبرد آیينه

گر های نيابتی نامتقارن را در منطقه درپی داشته، جنگی که شکست قدرت مداخلهداده که جنگ

ست و جایگاه جمهوری اسلامی را در ای آن را منجر شده انشاندۀ منطقهو واحدهای دست

ای ارتقا داده است. ای و جهانی و در گذار به نظم بومی و مستقل منطقهچرخة قدرت منطقه

 اساس، پيشنهادهای پژوهشی و اجرایی زیر قابل ارائه است: براین

های منفی گرفته در این حوزه بيشتر بر جنبه . پيشنهاد پژوهشی: ازآنجاکه مطالعات صورت6

شود که های تروریستی، تمرکز دارند، پيشنهاد میگران، تحت برچسب گروه ین کنشا

گران تمرکز کرده و به پرتوافکنی بر  های مثبت و کارکردی این کنشهای آینده بر جنبه پژوهش

زمينه، دو مسئلة مهم یکی تمرکز بر کارکرد  نقاط و زوایای مغفول در این حوزه بپردازند. دراین

ای و جهانی، و دیگری مسئلة شناسایی سازی منطقهگران در روند رژیم ن کنشو وضعيت ای

تواند به گران در نظم موجود و آیندۀ جهانی است که پژوهش در هر دو موضوع می این کنش

 ها در نظم جهانی تعين بخشد.پذیرش موضوعيت و کارکرد این گروه

ح است؛ یکی در عرصة جهانی و . پيشنهاد اجرایی: این پيشنهاد در دو سطح قابل طر2

سازی و نظم نوین گران دولتی و غيردولتی باید در روند رژیم ای که براساس آن، کنشمنطقه

گران را مورد شناسایی قرار دهند. دیگری در  ای موضوعيت و کارکرد این کنشجهانی و منطقه

ست، پيشنهاد سطح خردتر که مربوط به سياست دفاعی و خارجی جمهوری اسلامی ایران ا

خصوص در  عنوان یک مزیت، به های مقاومت در سياست دفاعی، بهشود که کاربست گروهمی

بخشی سازماندهی شود و از ظرفيت دیپلماسی در  راهبردهای بازدارندگی، وادارندگی و موازنه

ها و شناسایی موضوعيت این سياست خارجی درجهت توجيه حقوقی کاربست این گروه

 ای و جهانی استفاده شود.سازی برای نظم نوین منطقهژیمها در رگروه
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