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Abstract 

The Islamic Republic of Iran, as an actor that has challenged the hegemony 
of the United States and the ruling system of international relations and is a 
serious and active critic of the oppressive and unjust relations ruling the world, 
is always one of the strategic and main goals of the United States in combined 
war and coercive diplomacy. It has been in the field of foreign policy that with 
different methods and tools such as arms embargo, political pressure, 
economic embargo and efforts to isolate and narrow the circle of encirclement 
of the Islamic Revolution, it has demanded the submission of the Islamic 
Republic and following American regional and global policies. has been 
Considering that along with the conventional and unconventional means of 
combined warfare, including economic war, information war, political war, 
cultural war, psychological operations, cyber attacks, insecurity and internal 
destabilization, "diplomacy" and "diplomatic war" are also one of the The main 
and important axes of this type of combined war, this article seeks to 
investigate and analyze the nature and dimensions of combined war of 
America against the Islamic Republic according to the narrative of diplomacy 
and negotiation. 

 

Keywords: Hybrid war, coercive diplomacy, negotiation, deterrence . 
 

 

 
1. Associate Professor of International Relations, Imam Hossein University (AS). 
 kangavary@gmail.com 
 

mailto:kangavary@gmail.com


  

 

 مقاله پژوهشی  

 
 تاریخ دریافت: 

15/03/1402 

 تاریخ پذیرش: 

23/07/1402 

 11-47صص:  
 

 سال دوم 

 1401زمستان 
 

 مطالعات راهبردي آمریکا   یعلم هینشر

8 

 
 

مریکا علیه جمهوري اسلامی ایران به روایت دیپلماسی و ترکیبی آ جنگ

   مذاکره؛ از دیپلماسی اجبار تا بازدارندگی اطلاعاتی 

 1االله قادري کنگاوريروح

 چکیده 
کننده تعیینجنگ ترکیبی در ابعاد پنهان و آشکار خود یکی از مفاهیم مدرن و هوشمندي است که  

رو به موازات کاربست ابزارهاي متعارف و  ملل مستقل جهان می باشد. از این   نوع روابط نظام سلطه و
نامتعارف جنگ ترکیبی اعم از جنگ اقتصادي، جنگ اطلاعاتی، جنگ سیاسی، جنگ فرهنگی، عملیات 

بیر و  ناامنی  دوانی، حملات سایبري،  «دیپلماسی» و «جنگ  داخلی،  از ثبات سازي  یکی  نیز  یپلماتیک» 
ست که ماهیت و ابعاد  ال اصلی این مقاله این او مهم این نوع جنگ ترکیبی است. سؤمحورهاي اصلی  

توان ترسیم و  فضاي دیپلماسی و مذاکره چگونه میمریکا علیه جمهوري اسلامی را در  جنگ ترکیبی آ
زنی را ا در فضاي مذاکره و چانههمریکاییآبندي نمود؟ فرضیه اصلی این است که جنگ ترکیبی  صورت

توان در قالب دو مفهوم «دیپلماسی اجبار» و «بازدارندگی اطلاعاتی» تبیین و تشریح نمود. چرا که دیگر می
ها نیستند. در این  نه دیپلماسی و نه جنگ به تنهایی تعیین کننده نوع روابط دوستانه و خصمانه بین دولت

بازدارندگی/ بازدارندگی نامکفی قرار کشور ایران هم اکنون در شرایط کم  راستا یافته تحقیق این است که
هاي بزرگ و حیاتی در عرصه بازدارندگی دفاعی و نظامی، در حوزه دارد به این معنا که به رغم موفقیت

اتی  حور با سرویس اطلاعهبرديِ بازدارنده مبازدارندگی اطلاعاتی نتوانسته آنگونه که باید و شاید توازن را
به تسلیم   حریف را در این زمینه ایجاد نماید. لذا فقدان توان بازدارندگی اطلاعاتی از نوع انکار، اصولاً

 انجامدغیرقابل جبران امنیت ملی می  هاي سنگین و بعضاًپذیري در برابر دیپلماسی اجبار یا پرداخت هزینه

ها، روش شناسی تحقیق برمبناي نوع داده   تبیینی، و به لحاظ -روش پژوهش به لحاظ نوع تحقیق، توصیفی.
داده است. روش گردآوري  کیفی  کتابخانهروش  نیز  میدانی ها  مطالعات  و  اینترنتی، مشاهدات عینی  اي، 

 باشد.  می
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 مقدمه

مریکا و المللی به ویژه آهاي بینهاي پس از پیروزي انقلاب کبیر اسـلامی، قدرتدر طول سـال
انـد، همواره از جنـگ ترکیبی براي غلبـه بر انگلیس کـه بـه دنبـال تحمیـل اراده خود بر مردم ایران بوده 

تفاده کرده  لطه خارجی اسـ تراتژیک مردم ایران یعنی مقاومت در برابر مداخله و سـ ه اند ک فرهنگ اسـ
این مهم در فضــاي دیپلماســی و مذاکرات دوجانبه یا چندجانبه از طریق دیپلماســی اجبارآمیز دنبال  

 ناظر به همین مساله است.  1ها روي میز است»شود. عبارت نخ نماشده «همه گزینهمی
ه  مریکا و بلک آبنابراین با توجه به اینکه جمهوري اسلامی ایران، به عنوان بازیگري که هژمونی  

الملل را به چالش کشیده و منتقد جدي و فعال مناسبات ظالمانه و  نظام سلطه حاکم بر روابط بین 
اصلی   و  استراتژیک  اهداف  از  یکی  همواره  است،  جهان  بر  حاکم  اعِمال  آناعادلانه  در  مریکا 

با روش  که  است  بوده  اجبارآمیز  استقدیپلماسی  تسلیحاتی،  تحریم  مثل  متفاوت  ابزارهاي  و  رار  ها 
درجه جغرافیاي ایران زمین، فشار سیاسی، تحریم اقتصادي و    36هاي نظامی در مدار و شعاع پایگاه 

تر کردن حلقه محاصره انقلاب اسلامی، خواستار تسلیم جمهوري اسلامی تلاش براي انزوا و تنگ

و اینگونه بوده است که با دروغ    2ها بوده است اي و جهانی غربی هاي منطقه روي از سیاستو دنباله 
پردازي و جعل اطلاعات نادرست و غیرواقعی مدام بر طبل تهدیدانگاري و ایران هراسی کوبیده تا  

ها، اهداف و مطامع نامشروع خود را دنبال کند.  با فریب افکار عمومی و ارعاب سیاسیون و دیپلمات 
 ر ماجراي حمله نظامی به عراق رخ داد. مریکا به ویژه دآاتفاقی که بارها در سیاست خارجی 

 ــ نویسـ امنیـت ملی در مقـالـهکرینیکیون  بپنـدار»  نـده و تحلیلگر  نـام «دوبـاره مرا احمق  اي بـا 
ــباهت ــته میش ــازد. معاون رئیس جمهوري ایالات متحده هاي بین ایران و عراق را اینگونه برجس س

مریکا آدهد. وزیر خارجه رمیانه ارائه میسـخنرانی را در رابطه با تهدید کشـورهاي نفت خیز در خاو
هاي جهانی هسـتند». وزیر دفاع نیز ترین چالشکند که «اینگونه کشـورها بزرگبه کنگره اعلام می

م جهانی» ملقب می ورها را «حامیان اصـلی تروریسـ ازد. رئیس جمهوري آن کشـ مریکا آنها را به  آسـ

 

1. All options are on the table 
تکبرین عالم را نداریم، جز 2 یاسـت هاي کفار و مسـ لمانان حق دنباله روي و تبعیت از سـ تور قرآن (جهاد کبیر) ما مسـ . بنا به دسـ

ــت. «فَلا تُطِعِ الکافِرینَ وجَاهدِهمُ بهِِ جهِاداً کَبیراً» . ترجمه: «بنابراین از کافران  ــلمین اس ــلام و مس ــلحت اس آنچه که به مص
 52] با آنان جهاد بزرگی بنما!». سوره مبارکه الفرقان/ آیه و دنباله روي]، و بوسیله آن [= قرآن اطاعت مکن[عدم تبعیت
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 السلام) نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین (علیه

ــرویسکندمریکایی محکوم میآحمله علیه نیروهاي   ــته. س ــاله  هاي اطلاعاتی از تهدید هس اي ده س
دهد. در تر را جلوه میدهند و رئیس سـازمان سـیا تصـویري به مراتب دهشـتناكاین کشـورها خبر می

دمد و کشـورهاي نهایت سـند جدید راهبرد امنیت ملی ایالات متحده در شـیپور جنگ پیشـدسـتانه می
ت م دات امنیـ دیـ ذکور را بزرگترین تهـ هلی میمـ افظـ د. نومحـ امنـ گ مینـ ل جنـ اران بر طبـ د و  کـ کوبنـ

اي این داســتان را با کلماتی شــبیه «شــمارش معکوس» و «مســابقه نهایی» تبلیغ  هاي زنجیره رســانه
 افتد.ماشین دیپلماسی اجبار اینگونه به راه می .)Crinicione,2006:96د (کننمی

ه هر حـال ه آجنـگ ترکیبی    بـ ــی و مـذاکره، نحوه اقـدام و مریکـا علیـ ایران در فضـــاي دیپلمـاسـ
اله اي اسـت که بدون تبیین دقیق علمی و تحلیلی آن نه  چگونگی مقابله با این نوع جنگ ترکیبی مسـ

اي عمل کرد که ابتکار  گونهتوان در مقابل آن بهتوان فهم درسـتی از آن به دسـت آورد و نه میمی
عنایت به اینکه در کنار ابزارهاي متعارف و نامتعارف جنگ ترکیبی   عمل را از دشـمن سـتاند. لذا با

اعم از جنگ اقتصـادي، جنگ اطلاعاتی، جنگ سـیاسـی، جنگ فرهنگی، عملیات روانی، حملات 
سـایبري، ناامنی و بی ثبات سـازي داخلی، «دیپلماسـی» و «جنگ دیپلماتیک» نیز یکی از محورهاي  

 پردازیم.ت در این مقاله به بررسی تحلیل و این مهم میاصلی و مهم این نوع جنگ ترکیبی اس
است. اگر    الملل همزمان داراي دو بعُد آشکار و پنهان لازم به ذکر است که سیاست و امنیت بین 

ها تنها ناشی از مشاهده  ها بسنده کند، شناخت او از پدیده پژوهی صرفاً به بعُد آشکار پدیده دانش 
ظاهرواقعیت  و  آشکار  این هاي  از  است.  دیپلماسی/  ،روي  به  از    توجه  یکی  عنوان  به  پنهان  اقدام 

هاي پرداختن به مساله نسبت میان اطلاعات و  المللی، یکی از ضرورت هاي بعُد پنهان روابط بین رویه 
امنیتی و دستگاه دیپلماسی رسمی کشورهاست.   - هاي اطلاعاتیتر سازماندیپلماسی و به عبارت دقیق 

اقدام پنهان، یکی از راهکارهاي مرتبط کردن   هاي اطلاعاتی در دیپلماسی/ارکت سازماندر واقع مش
خارجی و دیپلماسی است. لذا به دلیل وجه غالب کنشگري نهاد  اطلاعات با نیازهاي عملیاتی سیاست

  پنهان کار، یک بعُد اصلی جنگ ترکیبی پیوند بین نهاد اطلاعات و نهاد سیاست و ترکیبی از مجموعه 
اقدامات مداخله جویانه و خرابکارانه آشکار و پنهان در ابعاد و سطوح مختلف است. از طرفی شش  

دستور   عنصر و مولفه اصلی دیپلماسی شامل مکان مذاکره، زمان مذاکره، زبان مذاکره، موضوع/
دن  طرفین مذاکره و در نهایت نتیجه مذاکرات از حیث پنهان بودن یا آشکار بو کار مذاکره، طرف/

 باشد.نظر میهمه یا بخشی از آن در چارچوب جنگ ترکیبی دشمن قالب توجه و امعان
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 جنگ ترکیبی و دستگاه دیپلماسی ـ1

هاي مختلف براي حمله به دشـمن، به به معناي اسـتفاده از طیف وسـیعی از روش 1جنگ ترکیبی
اي مهم، و یا به جاي اقدامات هاي رایانهعنوان مثال، انتشــار اطلاعات نادرســت، یا حمله به ســیســتم

نتی اسـت و البته فناوري راه  در  .هاي جدیدي را براي انجام جنگ هیبریدي باز کرده اسـتنظامی سـ
ــتقیم، منافع امنیتی  ــل به اقدام نظامی مس ــمنان قادرند بدون توس این دوره جدید جنگ ترکیبی، دش

جنگ هیبریدي است. جنگ ترکیبی   هايیکدیگر را تهدید کنند. فریب دشمن نیز یکی از تاکتیک
اده از ترکیـب هم ــتفـ ه عنوان اسـ ــلاحبـ اکتیـکافزایی سـ ارف، تـ ــم و  هـاي متعـ امنظم، تروریسـ هـاي نـ

ــتفاده ترکیبی از نیروهاي منظم و نامنظم تحت یک فعـالیـت ــاي نبرد؛ اسـ هاي مجرمانه در همان فضـ
ــتفـاده از ابزارهـاي مختلف نظـامی و   ــمن؛ فعـالیـتجهـت واحـد؛ اسـ هـاي  غیرنظـامی براي تهـدیـد دشـ

آمیز و نیز راهی براي آمیز و غیرخشـــونتشـــامل هر ترکیبی از ابزارهاي خشـــونت  2ايزیرآســـتانه
هاي خرابکارانه بدون خشـــونت تعریف شـــده  دســـتیابی به اهداف ســـیاســـی با اســـتفاده از فعالیت

 .)Solmaz, 2022(تاس
از طرفی جنگ ترکیبی را در حوزه دیپلماسی و سیاست خارجی به صورت اعم و در مناسبات  

و قدرت   للیالمبین  ایران  اسلامی  ویژه  فیمابین جمهوري  به  به طور اخص  مریکاییآهاي غربی  ها 
چرا که  تبیین و تشریح نمود.  4و بازدارندگی اطلاعاتی 3توان در قالب دو مفهوم دیپلماسی اجبارمی

چه مسلم است  ها نیستند. آندیگر نه دیپلماسی و نه جنگ به تنهایی تعیین کننده نوع روابط بین دولت
قراردارد   5بازدارندگی/ بازدارندگی نامکفیکشور جمهوري اسلامی ایران هم اکنون در شرایط کم

هاي شگرف و غرور آفرین حیاتی در عرصه بازدارندگی دفاعی و  به این معنا که به رغم موفقیت 
اید توازن راهبرديِ  گونه که باید و شالاسف در حوزه بازدارندگی اطلاعاتی نتوانسته آن نظامی، مع
بازدارندگی  بازدارنده  توان  ایجاد نماید. فقدان  این زمینه  با سرویس اطلاعاتی حریف را در  محور 

هاي  پذیري در برابر دیپلماسی اجبار یا پرداخت هزینه به تسلیم  اطلاعاتی به ویژه از نوع انکار، اصولاً
   .انجامدسنگین و بعضاً غیرقابل جبران امنیت ملی می

 

1. Hybrid Warfare 
2. Sub-threshold 
3. Coercive Diplomacy 
4. Intelligence Deterrence 
5. Under Deterrence 
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هاي  بازدارندگی به معناي برحذر داشتن خصم از کاربرد زور است با متقاعدساختن وي که هزینه 
اش می چربد، به عنوان یک امر عملی، بازدارندگی استراتژیک، تهدید  چنین اقدامی بر منافع بالقوه 

ن غیرقابل قبولی را بر  هاي سنگیهاي انهدام وسیع است که در صورت استفاده هزینه به کاربرد سلاح 
اي بتواند ایجاد گردد،  سازد. جهت تضمین اینکه چنین هزینه سرزمین اصلی خصم متجاوز وارد می

باید   نیروهاي استراتژیک تهاجمی  قابلیت ایراد ضربه دوم ضروري است. این بدان معنی است که 
اسخ دادن با ضربه دوم نابودکننده  توانایی تحمل ضربه اولیه خصم را دارا بوده و ظرفیت خود را براي پ

شود.  شود. لذا از حمله مقدم اولیه بازداشته میحفظ نمایند. در این شیوه متجاوز مطمئن از نابودي می
این  نیروهاي    ،رواز  بقاي  قابلیت  به  نسبت  حساسیت  متضمن  و  مستلزم  استراتژیک  بازدارندگی 

 ). 156-157: 1388استراتژیک است (کگلی و ویتکف، 
کشورها در مناسبات دوجانبه و چندجانبه خود معمولاً و قاعدتاً براي تحقق منافع ملی در شرایطی 

به زور امکان نیست و توسل  پنهان  که دیپلماسی رسمی کافی  اقداماتی چون اقدام  به  نیست،  پذیر 
ت  سا  المللیبین هاي کور سیاست خارجی و روابط  گشاي بسیاري از گره شوند که گره متوسل می

)330 2004: Scott, .(  بین دیپلماسی و فریب راه می و    1رود،اقدام پنهان برروي طناب محکمی 

آور  لغزد نتایج بسیار شرم از روي این طناب باریک می  2که شخص عامل عملیاتبعضی اوقات زمانی  

انکار  ایران  طور که در  نباشد، همان   3خواهد بود، در صورتی که اقدام پنهان قابل  کنترا -ماجراي 
افتاد  اطلاعاتی  ).  Coleman,1993: 135(  اتفاق  سازمان  یک  که  است  آن  مستلزم  پنهان  اقدام 

 اي براي دستیابی به یک هدف خارجی خاص تهیه کند.  برنامه
مریکا آاي در ســیاســت خارجی به عبارت دیگر همانند نظامیان، جامعه اطلاعاتی نقش برجســته

ه خاطر ترجیحات مقامات منتخب و مشــاوران شــان ایفا کرده اســت. همانطور  براي قریب نیم قرن ب
ایتمان، یک معاون سـابق مدیر اطلاعات مرکزي هنگام بازنشـسـتگی اش از خدمت حکومتی که بی

ــوي عملیات پنهانی می 1982در  ــاخت: «هر دولتی نهایتاً رو به سـ ــان سـ برد، موقعی که به  خاطرنشـ
ــتفاده از نیروي نظامی خاطر عدم توفیق اقدامات د ــود و نیز تمایلی جهت اس یپلماتیک دچار یاس ش

د» (کگلی و ویتکف ته باشـ تیم به اسـم دیپلووار یعنی  566 :1388، نداشـ ). لذا ما با مفهومی مواجه هسـ

 

1. Walks a tight-rope between diplomacy and deception 
2. Walker 
3. Deniable 
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ی و جنگ. ی در فضـاي جنگ ترکیبی دقیقاً   1ترکیب دیپلماسـ اقدام پنهان در میانه جنگ و دیپلماسـ
 )1(شکل  ی شود.از این نقطه آغاز م

 
 
 
 

 : اقدام پنهان در میانه تهدید نظامی و مذاکره1شکل 
 

ایر ارکان قدرت ملی (میدان)   توانه قدرت نظامی و سـ ی نیز بدون پشـ تگاه دیپلماسـ به هر حال دسـ
بازدارندگی اطلاعاتی (اقدام پنهان) خیلی نخواهد توانست  به ویژه دیپلماسـی پنهان اطلاعاتی و توان  

اهداف ســیاســت خارجی و منافع امنیتی خود را محقق ســازد. فریدریش دوم معروف به فریدریک 
ــاه امپراتوري پروس( ــیقی 1740-1786کبیر پادش ــلاح مثل موس ــی بدون س ــت: «دیپلماس ) معتقد اس

دارد و بدین معناست   3هاي توپدارم دیپلماسی قایقکه این موضوع اشاره به مفهو  2بدون سـاز است».
ها و ســیاســیون بدون حضــور نظامیان و به پشــتوانه قدرت نظامی و قدرت اطلاعاتی در که دیپلمات

 عالم دیپلماسی طرَفی بر نخواهند بست. 

 منطق و فرآیند دیپلماسی اجبار ـ2

رسد چون هم بر دیپلماسی به نظر میدیپلماسی اجبار به ظاهر ترکیبی متناقض و پارادوکسیکال  
و مذاکره تاکید دارد و هم بر فشار و اجبار. دیپلماسی اجبار نوعی وادارسازي طرف مقابل به انجام  
دادن یا انجام ندان کاري یعنی فعل و ترك فعل است در راستاي منافع دولت اجبارکننده. لذا این  

(دستگاه  4استفاده از زور یا توسل به زورِ محدود محاسباتکند با تهدید به نوع دیپلماسی تلاش می

 

1 DIPLOWAR : diplomacy and warfare 
2. Fredrick the Great 1712-1786 :"Diplomacy without arms is like music without instruments". Availabe 

at: 
https://www.wsj.com/articles/the-best-diplomacy-is-armed-diplomacy-1379542924 
https://medium.com/planksip/diplomatic-immunity-9ac784cd8f0b 

3. Gunboat Diplomacy 
4. Calculations 

 اقدام پنهان دیپلماسی
Covert Action 

 جنگ

https://www.wsj.com/articles/the-best-diplomacy-is-armed-diplomacy-1379542924
https://medium.com/planksip/diplomatic-immunity-9ac784cd8f0b
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 مطالعات راهبردي آمریکا  یعلم هینشر 

 السلام) نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین (علیه

ه  (الگوي رفتاري) حریف را تغییر داد  2(فرآیند تصمیم سازي)، و  اقدامات  1محاسباتی)، تصمیمات
ثیرگذاري بر محاسبات و تصمیمات طرف مقابل جهت تغییر رفتار  و دستکاري نماید. این فرایند تأ

نامند. البته نه فقط ابزار  بازیگر مهاجم، دیپلماسی اجبارآمیز می  3کنیرا با قدرت نمایی و قدرت اف
نظامی بلکه ابزار اقتصادي، ابزار حقوقی، ابزار سیاسی و فرهنگی نیز براي موفقیت دیپلماسی اجبار به  

 شوند.  خدمت گرفته می
ل بحران ی اجبار حل و فصـ لی دیپلماسـ تیزه هدف اصـ لحانه  ها و سـ ل به جنگ هاي مسـ بدون توسـ

تمام عیار اســت. دیپلماســی اجبار مبتنی بر تهدید و اســتفاده محدود از زور و قدرت اســت تا از این 
هاي خود منصـرف کرد و پیامدهاي اقدامات انجام شـده را کم طریق بتوان دشـمن را از انجام اقدام

د دیـ امی محـدود (تهـ د و نیروي نظـ دیـ اده از تهـ ــتفـ ا رنـگ و بی اثر ســـاخـت. اسـ ) در برخی مواقع بـ
تر همراهی بیشـتري  هاي قدرت قويشـود تا از این طریق دشـمن با خواسـتهایی نیز همراه میمشـوق

ی اجبار باید بتوان از تهدید ت که براي تحقق دیپلماسـ ها) براي  ها (چماقکند. البته نکته مهم این اسـ
 ).243 :1400القاي ترس در ذهن دشمن نیز استفاده کرد (کالینز، 

توان گفت که دیپلماســی اجبار با شــکســت ها پیروي نکند، میچنانچه دشــمن از این خواســته
مواجه شـده اسـت. راهبردي که با دادن رشـوه یا حق السـکوت به توقف یک تخاصـم یا کنارگذاشـتن  
ت نه دیپلماسـی اجبار. ازش اسـ لیم و سـ ود، در واقع نوعی تسـ تار جمعی منجر شـ لیحات کشـ  برنامه تسـ

ته ی اجبار راهبردي اثرگذار با هدف الزام رقیب و ایجاد تبعیت و پیروي از خواسـ ایر  دیپلماسـ هاي سـ
هایی را ها بدون شـکسـت دادن دولت رقیب و دشـمن اسـت. در حقیقت دیپلماسـی اجبار گزینهقدرت

خواسته   تواند تصمیم به جنگ و تبعیت ازدهد و دولت رقیب میپیش روي دشـمن یا رقیب قرار می
 ). 244: 1400(کالینز،  ها بگیردسایر دولت

کند. هدف استفاده از این راهبرد  زنی استفاده می دیپلماسی اجبار از زور محدود به عنوان ابزار چانه 
کننده و تهدید به استفاده از نیروي بیشتر است.  هاي دولت حمله هاي تبعیت نکردن از خواسته افزایش هزینه 

دهد تا بتواند آزادانه گزینه تبعیت یا  دیپلماسی اجبار همواره این فرصت را در اختیار دشمن قرار می لذا  
تبعیت نکردن را انتخاب کند. ضمناً در صورت لزوم دلیل استفاده از زور محدود در این فرآیند، نشان  

 

1. Decisions 
2. Actions 
3. Power projection 
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ورت لزوم از زور  دادن قاطعیت طرف مهاجم به دشمن و اثبات این نکته است که طرف متخاصم در ص 
 ). George and Simons, 1994: 10 and Art, 2003: 9د ( بیشتري استفاده خواهد کر 

ــمن به خاطر عدم  ــاي تهدید به مجازات دش ــت که از «تقاض ــی اجبار این اس نیّت کلی دیپلماس
د تبعیت او» حمایت کند، چرا که تهدید به مجازات، آن قدر تأثیرگذار و معتبر اسـت که او را متقاع

ســازد تبعیت از آن تقاضــا به نفع او اســت. در اینجا تحقق یا عدم تحقق تبعیت به میزان اهمیت  می
؛ ارزیابی اعتبار مجازات؛ و ارزیابی اثرگذاري مجازات B؛ میزان برجســتگی قاطعیت   Aتقاضــاي  

 تواند با اقدامات ذیل ضریب موفقیت خود را بالا ببرد:می Aبستگی دارد. 
 ا دقت به خرج دهد؛اهدر تدوین تقاض •
 نوعی فضاي اضطرار ایجاد نماید؛ •
 را (براي طرف مقابل) فراهم نماید؛امکان انتخاب مجازات  •
 هاي مثبت بیفزاید؛بر مشوق •
 دگی انجام تغییرات را داشته باشد؛در هنگام بروز بحران، آما •
 طرار بیفزاید یا آن را تشدید کند؛براحساس اض •
 نیروهاي نظامی را تغییر دهد؛ش شکل و گستره آرای •
 مجازات را کم یا زیاد کند؛ •
 ). George and Simons, 1994: 2(   شکال متنوعی از تشویق و اطمینان بخشی مجدد را مطرح سازد ا •

تواند  ها میگیرد که دیپلماسی اجبار در تعداد معدودي از بحرانجرج به همراه سیمون نتیجه می

آمیز آن علیه یک دشمن سرکش به حساب آید، اما به کارگیري موفقیت   1«استراتژي با اطمینان بالا» 
توماس شلینگ  ).  George and Simons,1994: 293ت (ناپذیر در اغلب موارد دشوار اسبینییا پیش 

کند که در قالب راهبرد دیپلماسی اجبارآمیز نیز قابلیت  نیز شرایطی را براي موفقیت اجبار بیان می
 آمیز است که: کند که اجبار در شرایطی موفقیت لینگ بیان میتعمیم دارند. ش

 اي به کشور هدف در صورت پذیرش تبعیت وارد نکند؛ ) کشور اجبار کننده صدمه 1
) کشور اجبارکننده بیشترین صدمه را به کشور هدف در صورت نپذیرفتن تقاضاهاي کشور  2

 اجبارکننده وارد کند؛ 

 

1. High-confidence strategy 



  

    

 

19 

 مطالعات راهبردي آمریکا  یعلم هینشر 

 السلام) نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین (علیه

 زمانی ممکن براي تبعیت مواجه باشد؛ ) کشور هدف با یک جدول 3
نشینی از تهدیدش نیست  ) کشور هدف باور داشته باشد که کشور اجبارکننده حاضر به عقب 4

تواند هزینه و عواقب فشار وارد شده را  و تنها با اطاعت از تقاضاهاي کشور اجبارکننده می
 دفع کند؛

هاي بیشتر در آینده  ح کردن درخواست) کشور هدف باور داشته باشد که اطاعت منتج به مطر5
 شود؛نمی

 تر از مصیبت اطاعت است؛ رسد که مصیبت تهدید ناخوشایند ) کشور هدف به این نتیجه می6
توانند به اهداف  رکدام از طرفین باور داشته باشند که نه به وسیله اقدام یکجانبه، بلکه به وسیله معامله می ) ه 7

 ). Mohseni-Cheraghlou, 2015: 45به نقل از    138  :   1396،  نیان و زمانی بیشتري دست بیابند (امی 
 توان به دو لایه آشکار و پنهان تقسیم نمود:هاي دیپلماسی اجبار را میبنابراین لایه

 لایه آشکار: مذاکره در فضاي تهدید نظامی، تحریم اقتصادي و فشار سیاسی؛  -1
اقدام پنهان و عملیات ویژه (ترور، کودتا، خرابکاري، براندازي،  لایه پنهان: مذاکره در شرایط    -2

دستبرد   و  سرقت  روانی،  جنگ  براندازي،  و  اغتشاش  سایبري،  حمله  بازار،  در  اختلال 
 . اطلاعاتی و ...)

بدین  هم  این  و  دارد  وجود  آشکار  تهدیدات  هم  اجبارآمیز  دیپلماسی  فضاي  در  که  معناست 
هاي امنیتی  جویانه، خرابکارانه و براندازانه با ورود دستگاه امات مداخله تهدیدات پنهان و بلکه هم اقد

 هاي ویژه. و ایفاي نقش توسط نیروهاي اطلاعاتی جهت انجام عملیات 
در اینجا به چند نمونه دیپلماســی اجبار یعنی تجربه ســه کشــور کوبا، لیبی و کره شــمالی اشــاره 

 شود.می
داد ایالات متحده به طور همزمان به اتحاد شـوروي هشـدار میدر ماجراي بحران موشـکی کوبا،  

ــازد (الزام/که احداث پایگاه  ــکی در کوبا را متوقف س ــتی هاي موش هاي حامل وادارندگی) و کش
وقتی آمریکا   1هاي دیگر را از محاصـره آمریکا در پیرامون کوبا عبور ندهد (بازدارندگی).موشـک

به نوبه خود به واشینگتن هشدار داد اگر تهدیدهاي خود را عملی   مصمم گردید، دولت شوروي نیز
ــازد، آنگـاه پیامدهاي ناگواري به بار خواهند آمد. بنابراین، یک فرآیند «اجبار و مقابله با اجبار»  2سـ

 

 پردازیم.دیپلماسی اجبارآمیز می. در بخش بعدي به تفاوت معنایی و مفهوم «الزام/ وادارندگی» و «بازدارندگی» در چارچوب 1
2 .Coercion and counter - coercion 
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دادند. در قالب بازدارندگی و وادارندگی وجود داشت که هر دو طرف به صورت همزمان انجام می
ــدند و پس از نمایشدر نهایت روس ــلیم ش هاي متعدد دیپلماتیک در ها در مقابل تهدید امریکا تس

ها و  هاي روســی مســیر خود را عوض کنند و موشــکاکتبر خروشــچف دســتور داد کشــتی 28
هاي میان هاي روسی نیز از کوبا عقب کشیده شوند، به شرط آنکه اولاً امریکا نیز موشکافکنبمب

نورســتاد) از ایتالیا، ترکیه و انگلســتان برچیند و ثانیاً هرگز درصــدد ســاقط کردن برد خود را (طرح 
 ).263: 1384، زاده کاسترو برنیاید (نقیب

نیز موضوع جالب  لیبی  مریکایی آمادگی آمذاکره کنندگان    2001تر است. در سال  در مورد 
پذیرفتن مسئولیت دخالت مأموران  هاي سازمان ملل در ازاي  خود را براي معامله پایایاي و لغو تحریم

آن  قربانیان  خانواده  به  غرامت  پرداخت  و  لاکربی  حادثه  در  لیبی  از  امنیتی  پس  کردند.  اعلام  ها 
سپتامبر، نیز قذافی جزء نخستین رهبرانی بود که این حادثه را محکوم و به صورت جدي    11حوادث  

را تهیه کرد و اطلاعاتش را درباره شبکه    ها همکاري کرد و حتی فهرستی از مظنونانبا آمریکایی
 ).96: 1390ها رساند (اسدي،ویژه در فیلیپین به اطلاع امریکاییالقاعده به 

ذافی در ســــال   ه  2001قـ ال ایجـاد تغییرات راهبردي در در مصــــاحبـ ت در حـ ایم گفـ ه تـ اي بـ
ت یاسـ ت. وي  پیمانی با هاي لیبی و برقراري رابطه عادي با غرب و همسـ آفریقا به جاي خاورمیانه اسـ

کنند، بخش که با امپریالیســـم مبارزه میهاي آزاديدر آن مصـــاحبه اظهار کرد: «من از همه جنبش
کردم، اما به اعتقاد من، اکنون آن دوران تمام شــده و دیگر دشــمنی و دوســتی دائمی حمایت می

ــتبـاه کردیم. هردو طرف مرتکـب ا ــدیم. اکنون مهموجود نـدارد. مـا همگی اشـ ــتبـاه شـ ترین کـار شـ
 ).161: 1391، (قاسمی ها است»تصحیح اشتباه 

ــامبر  19در نهایت معمر قذافی در  ــه جانبه لیبی، انگلیس و امریکا   2003دس پس از مذاکرات س
 باشد:اي را منتشر نمود که شامل پذیرفتن تعهدات ذیل میبیانیه

 و شیمیایی؛ ايهاي هستههاي سلاحاول. حذف برنامه
انرژي اتمی و متعهد شـدن نسـبت به پذیرش   المللیبیناي به آژانس  هاي هسـتهدوم. اعلام فعالیت

 اي (ان.پی.تی)؛معاهده منع اشاعه هسته
 کیلوگرم؛  500کیلومتر و خرج  300هاي بالستیک داراي برد بیشتر از سوم. انهدام موشک

 هاي شیمیایی؛هاي شیمیایی و الحاق به کنوانسیون سلاحچهارم. انهدام انبارها و تجهیزات سلاح
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 .)202: 1396، (امینیان و زمانی هاي سریع و نظارت بر صحت اقدامات فوقپنجم. بازرسی
ــکی قبه هرحال نمونه لیبی موف ــی اجبارآمیز از زمان بحران موش ــداق کاربرد دیپلماس ترین مص

ال  لاح 1962کوبا در سـ ور از سـ لاح لیبی و انصـراف این کشـ ت. نحوه خلع سـ هاي غیرمتعارف با اسـ
هاي دوربرد در مقایسـه با دیگر کشـورها منحصـر به فرد اسـت، به طوري که فرآیند برخی موشـک

ین کشور انجام شده است، یعنی همان فرآیندي که در دیپلماسی خلع سلاح با رضایت و همکاري ا
جالب اینکه شـکري غائم، نخسـت وزیر  ).75-97:  1390،  (اسـدي اجبارآمیز مورد نظر قرار می گیرد

کند تا اقتصـاد اي اظهار داشـت: «لیبی از برنامه تسـلیحاتی خود صـرف نظر میوقت لیبی، طی مصـاحبه
ــطح   ــد دهـد و سـ رفـاه اجتمـاعی مردم خود را بـالا ببرد». در همین ارتبـاط مقـامـات لیبی  خود را رشـ

هاي اقتصــادي گذاري ایالات متحده را براي افزایش همکاريهاي نفتی و ســرمایهحضــور شــرکت
 ).164: 1391مفید دانستند (قاسمی، 

شوروي،  در خصوص تجربه ناکام دیپلماسی اجبار در کره شمالی نیز باید گفت بعد از فروپاشی  
اجبارآمیز، کره شمالی را در مقابل تضمین خروج   از طریق دیپلماسی  ایالات متحده درصدد بود 

هاي مشترك ایالات متحده و کره جنوبی با  مریکا از شبه جزیره کره و نیز تعلیق رزمایشآاي  هسته 
طرف امریکایی در    اش متقاعد سازد. اما بعدها به دلیل نقض عهد و تأخیراي هدف لغو برنامه هسته 

اي تهدیدآمیز اعلام کرد  ، کره شمالی طی بیانیه 1994ساخت راکتورهاي آب سبک طبق توافق نامه  
هاي راکتور آب سبک (توافق تا  در صورت عدم پرداخت غرامت به سبب تاخیر در ساخت نیروگاه 

ابع الکتریکی عظیم  انجام نمی دهد) و هدر رفتن من  2008مریکا اعلام کرد تا  آبود که    2003سال  
هاي موشکی، ساخت مواد و تجهیزات  اي خود را در زمینه آزمایشهاي هسته توسط امریکا، برنامه 

 2003سازي اورانیوم وتولید گاز هگزافلوراید از سرخواهد گرفت. در نهایت در سال موشکی، غنی
طرح کرد: پیونگ یانگ  کره شمالی براي خارج کردن مذاکرات از بن بست، پیشنهاد جدیدي را م

اي را متوقف کند. خودداري  هاي هسته یکا حاضر است فعالیت مرآ  1در ازاي امضاي پیمان عدم تجاوز 
اي شدن باز کرد،  امریکا از پذیرش درخواست کره شمالی، راه را براي حرکت پیونگ یانگ به سمت هسته 

تواند کشورش  اي می هاي هسته ورداري از سلاح چرا که کره شمالی به این نتیجه رسید که فقط از طریق برخ 
انرژي    المللی بین را از تهاجم احتمالی امریکا نجات دهد. به همین سبب در اولین اقدام از بازرسان آژانس  

 

1. Non-Agression Treaty 
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خروج خود را از پیمان   2003اتمی خواست خاك این کشور را ترك کنند. و در دومین گام، اواخر سال  
 ). 204- 209:  1396(امینیان و زمانی،    اي (ان. پی. تی) اعلام کرد هاي هسته منع تکثیر سلاح 

ــع   ــمالی مواض ذاکرات مریکا رو به نرمی گرایید و پس از دور پنجم مآبا آزمایش اتمی کره ش
در برلین به    2007شـش جانبه (چین، روسـیه، آمریکا، کره جنوبی، ژاپن و کره شـمالی) موافقت نامه  

داد و  نامه آمریکا سـوخت در اختیار کره شـمالی قرار میامضـاي دو طرف رسـید. طبق این موافقت
(مثل خروج نام  داد ســـازي روابط با آن کشـــور به طور عملی انجام میاقدامات لازم را براي عادي

کره شـمالی از فهرسـت کشـورهاي حامی تروریسـم) و در ازاي آن کره شـمالی راکتور یانگ بیون را 
هایی که پیونگ  گرفت. حتی اختلاف در ورود پولاز کارانداخته، مسـیر خلع سـلاح را در پیش می

ن کره شــمالی در مریکایی از ملواناآداشــت نیز حل شــد. حمایت ناوگان دریایی   1یانگ در ماکائو
ــومالیایی در آب ــت. در ادامه  برابر دزدان دریایی س هاي تنگه عدن نیز براین فرآیند تأثیر مثبتی داش

ــمالی فعالیت کننده هاي خنکمریکا قرار داد و در پی آن، برجآهاي اتمی خود را در اختیار  کره ش
ــور بود، ــویت    راکتور یانگ بیون را نیز که نماد برنامه اتمی این کش ــور عض تخریب نمود. این کش

 ).161: 1395مجدد در ان. پی. تی و پادمان را پذیرفت (اسلامی، 
به   2کره شمالی ماهواره مخابراتی خود را به وسیله موشک یونها    2009آوریل   9الوصف در  مع

امه فضــا فرســتاد. این اقدام واکنش تند طرف غربی را به همراه داشــت، و آن را مغایر با مفاد قطعن

ر ادامه، شوراي امنیت از مواضع امریکا حمایت کرد و لذا دو شرکت  د  2دانستند.شوراي امنیت می 1718
و یک بانک کره شــمالی را تحریم نمود. در این مقطع امریکا موضــع ســختی اتخاذ کرد. در مقابل پیونگ  
ان آژانس   د، بازرسـ وراي امنیت را نوعی اعلام جنگ خواند و در ادامه از ان.پی.تی خارج شـ یانگ اقدام شـ

 ). 162:  1395و سپس همه تأسیسات اتمی خود را دوباره فعال کرد (اسلامی،   را اخراج کرد 
هاي  هاي امنیتی و مشوق برخی معتقدند کره شمالی حاضر بوده است در برابر دریافت تضمین 

اي دست بردارد، اما پایبند نبودن واشنگتن به  اقتصادي، از سیاست اتمی خود مبنی بر دستیابی هسته 
و در پی آن مواضع تهدیدآمیز بوش، پیونگ یانگ را در حفظ و توسعه توان اتمی    1994توافق نامه  

 

میلادي مستعمره پرتغال بود، ولی اکنون بخشی    1999اي در دریاي جنوبی چین است که تا سال  شبه جزیره Macau . ماکائو1
 .شوداز خاك مناطق ویژه اداري کشور چین محسوب می

المللی تصویب شد، سندي بین) 1385مهر  22( 2006اکتبر  14شـوراي امنیت سازمان ملل متحد که در تاریخ   1718. قطعنامه ۲
 مخالف و ممتنع تصویب شد. بدونرأي موافق،  15مه با درباره منع گسترش جمهوري دموکراتیک خلق کره است. این قطعنا
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مصمم ساخته است. هرچه هست کره شمالی نمونه بارز شکست دیپلماسی اجبارآمیز در متقاعدسازي  
اي که حتی تغییر در کادر گونهاي خود بوده به هاي هسته کره شمالی با هدف تجدید نظر سیاست

شمالی در پی مرگ کیم جونگ ایل نیز نتوانسته است آن را تغییر دهد؛ چرا که تهدید،    رهبري کره 
بین نمایش قدرت و همچنین اعمال تحریم انزواي  به  اقتصادي و دامن زدن  این کشور  هاي  المللی 

 ). 211- 212: 1396(امینیان و زمانی،   منجر به تغییر رفتار کادر رهبري کره شمالی نشده است
 چه تاکنون گفته شده می توان پنج مرحله را براي دیپلماسی اجبار بدین شرح برشمرد: نبراساس آ

ت رقیب با کمترین هزینه باید 1 کسـ تفاده از زور محدود براي شـ تفاده از زور یا اسـ . تهدید به اسـ
 بسیار معتبر باشد؛

 شود؛هاي دولت تهدیدکننده تعیین . باید مهلتی براي تبعیت دولت رقیب از خواسته2
 . مشوق ارائه شود؛3
هاي جدید ها، خواسـته. به دولت رقیب اطمینان داده شـود که در صـورت تبعیت از این خواسـته4

 طرح نخواهد شد؛
 .)2(شکل  هایی نیز ممکن است بنا به شرایط داده شود. تضمین5

 
 : مراحل عملیاتی دیپلماسی اجبار 2شکل 

تهدید معتبر. 1

Threat

تعیین ضرب الاجل.2

Deadline

ارائه مشوق. 3

Incentive

اطمینان خاطر. 4

Assurance

ارائه تضمین . 5
Guarantee
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نخســـتین شـــرط موفقیـت دیپلمـاســـی اجبـار این اســـت که تهدید باید تا  به این ترتیـب    : دید معتبر ته .1
اند، داراي هزینه بسیار سنگینی اي موثر باشد که تبعیت و التزام براي کنشگرانی که به زور متوسل شده اندازه 

د. در واقع دولت  ل می باشـ وند تمایل خود را به پرداخت هزینه گزاف اقدامات هایی که به زور متوسـ ان  ش ـشـ
هاي اقتصادي از خود برجاي  اي که تحریم دهند. نتیجه ناامیدکننده هاي خود نشان می در جهت تحقق هدف 

هاي نظامی نداشـته اسـت، خود  ها اثري در توقف حمله اند که این نوع تحریم گذاشـتند و در عمل ثابت کرده 
 ). Jakobsen, 1998: 28ت ( هاس به نوعی موید این مفروض 

هاي عدم التزام و تبعیت باید به نحوي تهدیدهاي خود را  اینجا دولت تهدیدکننده براي افزایش هزینه ر  د
هاي خود با کمترین هزینه و تلفات  نشان دهد که به دنبال شکست دشمن یا بازداشتن آن از رسیدن به هدف 

ایجاد ترس و واهمه در  است. این نوع تهدید باید با تحقق دو هدف اصلی صورت بگیرد: نخستین هدف؛ 
ها و تحمل ناپذیر بودن پیامدهاي آن است. جورج و سیمونز این موضوع را  گیري حمله ذهن دشمن به اوج 

نکته مهم دیگر اینکه باید  . ) George and Simons,1994(  دانند شرط اصلی در کسب موفقیت می 
ببه گونه  مقبول  معتبر و  نظر دشمن  از  تهدید  رفتار شود که  به  اي  تهدید  اشد: تهدیدهاي فوري و 

از آنجا که دموکراسی با کمترین هزینه براي تحقق این هدف بسیار ضروري است.  هاي  شکست 
ها و حفظ منافع حیاتی  غربی در جلب و استمرار حمایت داخلی و همچنین تلفات احتمالی در جنگ

دشواري  با  دولت خود  تهدید  نیز  دشمنان  هستند،  رو  روبه  به شروع یک جنگ  ههایی  مهاجم  اي 
دانند، تهدید به شروع یک جنگ طولانی مدت تنها زمانی  طولانی مدت را نه تنها یک بلوف می

کند که منافع حیاتی دولت تهدید کننده به طور مستقیم به خطر بیفتد.  براي دشمنان جدي جلوه می
کمترین تلفات در این مواقع بسیار  ترین زمان ممکن و با  رو، تهدید به شکست دشمن در سریعاز این 

برتري   از یک  باید  نه تنها  بدین معناست که دولت تهدیدکننده  امر  این  ضروري است. در عمل، 
اقدام  انجام  بتواند دولت رقیب را از  باید  بلکه  باشد،  برخوردار  جویانه و  هاي تلافینظامی مطلوب 

این است که    1نابراین مسئله اعتبار تهدید ). ب450-451:  1400وارد کردن خسارت بازدارد (کالینز،
 آیا طرف مقابل باور دارد تهدیدها عملی خواهند شد یا خیر.

با این حال براي بیشینه ساختن اعتبار، تنها تهدید به شکست فوري دشمن  الاجل:  .تعیین ضرب 2
مهلتی را نیز براي دشمن  رسد. در این شرایط باید  و برخورداري از توانمندي نظامی، کافی به نظر نمی

 

1. Cedibility of the threat 
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از خواست  اطاعت  و  تبعیت  مورد    جهت  در  موجود  ادبیات  کرد.  تعیین  کننده  تهدید  هاي طرف 
نشان می مناسب  پاسخ  نکردن  دریافت  و  بازدارندگی  تصمیمشکست  در  دهد  را  که خود  گیرانی 

اي  گونه رقیب را به هاي  ها و حرکتبینند، اقدام وضعیت نامناسب رویه شکست (عدم پیروزي) می
 ). Jervis,1976: 58د (کنند که مطابق با انتظارها و آرزوهاي خود باش تفسیر می

هاي خصـمانه خود پایان دهد و برنامه پرهزینه بنابراین، کنشـگري که از آن خواسـته شـده به اقدام
فکار و آرزوهاي تسـلیحات کشـتار جمعی خود را پایان دهد، با مشـاهده چنین وضعیتی بیشتر در دام ا

اطـل خود می ــمن (رقیـب)  بـ ــوي دشـ د. در نتیجـه، تعیین نکردن مهلـت براي التزام و تبعیـت از سـ افتـ
ــیر میاین ــد عملی کردن تهدیدهاي خود را گونه تفس ــود که طرف تهدیدکننده به هیچ وجه قص ش

ــتـه ا زمـانی کـه مهلتی براي تبعیـت از خواسـ ــمن تـ ه جـالـب توجـه اینکـه دشـ ــمـت ه ـنـدارد. نکتـ اي سـ
ــود، هیچگاه براي تهدیدها، اعتبار و ارزش قائل نمی ــاکننده تعیین نشـ ــود. از اینتقاضـ تعیین    ،روشـ

ــت. تعیین مهلت به غیر از کاهش خطر  ــی اجبار اس ــرط موفقیت در اجراي دیپلماس مهلت دومین ش
تباه در محاسـبه همچنین موجب کاهش اجراي تاکتیک هاي  هاي تأخیري و اقدامسـوء برداشـت و اشـ

 )451-452: 1400(کالینز، شودمتقابل دشمن می
ــرب ــت که دولت اجبارکننده حس ناگفته نماند اولتیماتوم و ضـ ــعیتی اسـ الاجل به معناي وضـ

کند که در این صــورت اســت که اضــطرار و وجود محدودیت زمانی را به کشــور هدف منتقل می
ی اجبارآمیز تقویت می تناك یک دیپلماسـ ودتاثیر دهشـ ی از شـ رورت و فوریت باید بخشـ ئله ضـ . مسـ

ــور هـدف بـاور می ــد، و گرنـه رهبران کشـ کننـد کـه راهبرد تـأخیر و عمـل نکردن روش تهـدیـد بـاشـ
ت ت تا از پذیرش درخواسـ بی اسـ رباز زنند و مختارند هرمناسـ ا   ها سـ ب دیدند به تقاضـ زمان که مناسـ

 ).158: 1396، (امینیان و زمانی پاسخ دهند
هاي جدید از ســـوي : اطمینان از ارایه نکردن درخواســـتمشـــوق و اطمینان خاطر  ارایه .4و   3

انداز موفقیت شــرط دیگر تحقق اجراي کامل این ســیاســت کننده براي افزایش چشــمدولت تهدید
هاي  طور که شـلینگ اشاره کرده است، چنانچه رقیب احساس کند که تبعیت از خواستهاسـت. همان

هایش ها و تقاضــاهاي بیشــتري منجر شــود، از انگیزه اســت به درخواســتطرف تهدیدکننده ممکن 
ه شـوند که دولت  ئاي اراگونهها نیز باید بهها کاسـته خواهد شـد. مشـوقبراي تبعیت از این خواسـته

ته اس تحقیر را براي تبعیت از خواسـ ونده کمترین احسـ د.  تهدیدشـ ته باشـ هاي طرف تهدیدکننده داشـ
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شـود که موقعیت حاصـل جمع صـفر صـورت نگیرد. خاصـیت  ها باعث میطح مشـوقافزایش میزان س ـ
هاي بیشـتري  ها باعث اطمینان بیشـتر دولت تهدید شـونده به ارایه نکردن درخواسـتدیگر این مشـوق

شـود. ها موجب افزایش احتمال موفقیت میاز سـوي طرف تهدید کننده اسـت. لذا اسـتفاده از مشـوق
کننده هسـتند و در هاي دولت تهدیدکننده روند موفقیت در اجراي هدفعی تسـهیلها به نومشـوق

 ).452: 1400توانند موجب حصول موفقیت شوند (کالینز،هایی خاص میزمینه
هایی نیز خواسته یا داده  : در نهایت ممکن است از طرف قدرت مهاجم تضمینه تضمینئ.ارا5

به کشور حمله نظامی صورت نگیرد و    معاهده حقوقی که مثلاً   شود چه در قالب توافقنامه سیاسی و
هاي بزرگ حتی اگر به تضمین امنیتی  رژیم حاکم در قدرت بمانند. البته تاریخ گواه است که قدرت 

متعهد باشند و از طریق قدرت نظامی مستقیماً آن کشور را مورد حمله و تهاجم قرار دهند به انحاء  
خرابکارانه، فریبکارانه و پنهانکارانه مثل کودتا و جنگ داخلی و جنگ  مختلف از جمله اقدامات  

هاي سنگینی بر آن تحمیل کنند.  توانند رژیم را تغییر داده یا هزینه نیابتی، به صورت غیرمستقیم می
از طرفی ما مسلمانان طبق دستور صریح قرآن به هیچ وجه مجاز نیستیم از یک قدرت کافر و ظالم 

یم که امنیت ما را تأمین و تضمین کنند: «وَلا ترَکَنوا إِلىَ الَّذینَ ظَلمَوا فَتمََسَّکمُُ الناّرُ ومَا  درخواست کن
شود آتش شما  لکَمُ مِن دونِ اللَّهِ مِن أوَلِیاءَ ثمَُّ لا تُنصرَونَ؛ و بر ظالمان تکیه ننمایید، که موجب می

رهبر   1.شوید!»خدا نخواهید داشت؛ و یاري نمیو سرپرستی جز    فرا گیرد؛ و در آن حال، هیچ ولی  را
و مستکبرین می ظالمین  به  نکردن  اعتماد  و  آیه  این  تفسیر  در  انقلاب  به  معظم  ظالمان  «به  فرماید: 

کند! آن را اعلام می   کند، فردا ضدها اعتماد نکنید، تکیه نکنید؛ امروز یک چیزي اعلام میامریکایی
می (امام  گوید  قرآن  نکنید»  اعتماد  ستمگر  حکومت  این  به  ظالم،  این  به  مستکبر،  این  به  بایستی 

تجربه 1401،  ايخامنه از  باید  «دیگران  فرمودند:  ایشان در جاي دیگري  آقاي  ).  (دولت  هاي شما 
اعتمادي به غرب؛ آیندگان باید از این تجربه  روحانی) استفاده کنند. این تجربه عبارت است از بی

کنند و  دهد؛ به ما کمک نمیده کنند. در این دولت معلوم شد که اعتماد به غرب جواب نمیاستفا
زنند، آنجایی است که امکانش را ندارند؛ هرجا  زنند؛ آنجایی که ضربه نمی هر جا بتوانند ضربه می

بنابراین آنجایی    ).1400اي،  ی است» (امام خامنه ي بسیار مهماند؛ این تجربه زده   اند ضربه امکان داشته 

 

حتی به مقدار کم هم دل خوش نکنید. رکون اعتمادي -. وَلا تَرکَنوا یعنی حتی کمی متمایل نشوید  113. سوره مبارکه هود آیه  1
 ادن خاطر به وسیله آن است.است که توأم با میل باشد، به معناي میل کردن به سوي چیزي و تسکین د
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 السلام) نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین (علیه

خواهد ولیعهدي وي را تضمین  که در قرارداد ترکمانچاي ولیعهد عباس میرزا از طرف روس می
 ترین بخش این توافقنامه استعماري است.کنند یک خطاي بزرگ نابخشودنی و تلخ 

به هرحال آنچه در موفقیت دیپلماسی اجبارآمیز حائز اهمیت است، نوع فهم و دریافت کشور  
فرهنگ مختلف، چارچوب  هدف با  واقع مردمان  تاریخی  است. در  و تجربیات  ژئوپولیتیک  هاي 

ها خواهند داشت. یک مسئله بسیار کارآمد در راهبرد  هاي متفاوتی از هزینه و فایده متفاوت، دریافت
اي از شرایط باید در کنار هم قرار  هاي کشور هدف است. مجموعه اجبار، فهم صحیح از دریافت 

هاي  بگیرند که این تصور در کشور هدف ایجاد شود که تبعیت نکردن از کشور اجبارکننده هزینه 
هاي  هاي کشور اجبارکننده هزینه هنگفتی برایش خواهد داشت و در طرف دیگر پذیرش درخواست

 کمتري نسبت به تبعیت نکردن دارد. براي رسیدن به این مهم در راهبرد دیپلماسی اجبار باید: 
هدف کشور مخاطب از اقدام چالش برانگیز، که کشور اجبارکننده براي مقابله با آن راهبرد    -1

کشور   انگیزه  اهداف،  نامتقارنی  در  و  نباشد  ماهوي  است،  گرفته  پیش  در  را  اجبارآمیز 
 اجبارکننده نسبت به کشور هدف بیشتر باشد؛ 

ا هدف و معقول باشد، بیشتر  شود در تناسب بتقاضاهایی که از طرف کشور هدف مطرح می  -2
از امکان و توان کشور هدف نباشد و همچنین باید شفاف باشد و کشور هدف دقیقاً متوجه  
این   نشود که پذیرش  این تصور در آن ایجاد  از آن خواسته شده است و  باشد چه چیزي 

 تقاضا به منزله مطرح شدن تقاضاهاي بیشتر در آینده است؛ 
شود نیز باید در تناسب با تقاضاي مطرح شده باشد و اگر به شکلی  تهدیدي که اعمال می  -3

فراتر از تقاضا مطرح شود، غلو و نوعی بلوف در نظر گرفته می شود. تهدیدات همچنین باید  
شان  معتبر و ملموس باشند که عزم و اراده جدي کشور اجبارکننده را براي اجراي تهدیدات 

 منتقل کنند؛ 
تنبیهی میدر راهبرد دیپلما  -4 به موازات تهدیدات  اجبارآمیز  نیز  توان مشوق سی  هاي مؤثري 

پذیري  اي انعطافثیرگذاري بر دشمن استفاده کرد. این رویکرد به صورت گسترده براي تأ 
می گسترش  را  راهبرد  پذیري  تطبیق  معاملهو  و  مذاکراتی  ابعاد  به  و  دیپلماسی دهد  اي 

 هد؛ داي میاجبارآمیز اهمیت ویژه 
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کنند  باید مسئله ضرورت و فوریت بخشی از تهدید باشد وگرنه رهبران کشور هدف باور می  -5
ها سرباز زنند. از  که راهبرد تأخیر و عمل نکردن روش مناسبی است تا از پذیرش درخواست

طرف دیگر تعیین حد نهایی به سبب بنیان غیرمنعطفش غالباً نامناسب و بسیار پرمخاطره است.  
 براین پیام اضطرار باید جدي و منعطف باشد؛بنا

اي است. مهمترین  راهبرد دیپلماسی اجبارآمیز، یک راهبرد به شدت متکی به عوامل زمینه   -6
 ؛المللیبین عوامل زمینه اي عبارتند از سابقه تاریخی مثبت، حمایت داخلی و حمایت 

هاي رسمی، کانال هاي  کنار کانالنحوه ارتباط با کشور هدف نیز بسیار بااهمیت است و در  -7
 غیررسمی نیز باید پیگیري شوند.    

هاي کشور  مجموعه این شرایط باید باوري در کشور هدف ایجاد کند که تن به تبعیت از خواسته 
ها را  صورت، یعنی اگر کشور هدف راه مقاومت در برابر این خواسته  این  غیر اجبارکننده بدهد، در 

 ). 168-169:  1396،  (امینیان و زمانی  شودثابه شکست دیپلماسی اجبارآمیز تلقی می انتخاب کند، به م

ت وء برداشـ به یا سـ تباه در محاسـ ونده  از جانب دولت تهدید    1ناگفته نماند دلایلی همچون اشـ شـ
ممکن است اجراي دیپلماسی اجبار را با شکست مواجه سازد. در برخی مواقع، دولت تهدید شونده  

ه  ترجیح می ه بـ ا اینکـ د تـ ــرافـت خود را حفظ کنـ ا غرور و شـ ــکســـت بخورد، امـ دهـد بجنگـد و شـ
تواند موجب شکست دیپلماسی اجبار هاي دولت تهدید کننده تن در دهد. این مسئله نیز میخواسـته

شــود. بنابراین موفقیت دیپلماســی اجبار مســتلزم تحقق شــرایط متناقضــی اســت. دولت اجرا کننده 
ــی براي مو ــاند و هم به او اطمینان خاطر دیپلماس ــمن را بترس فقیت راهبرد خود باید همزمان هم دش

ــمن  بـدهـد. بـدین معنـا کـه دولـت تهـدیـدکننـده بـایـد نوعی ترس از اوج گیري تهـدیـدهـا را در ذهن دشـ
هاي نخستین دولت  ایجاد کند و همچنین دشمن را به این اطمینان خاطر برساند که تبعیت از خواسته

هاي بیشـتري منجر نخواهد شـد. به کارگیري تهدید با نیروي محدود  به ارایه درخواسـتتهدیدکننده  
ها ها، امري دشـوار اسـت. همچنین ارایه مشـوقبدون تقویت انگیزه دشـمن به موافقت بیشـتر با خواسـته

یار   ان ندادن ضـعف نیز بسـ و تضـمین لازم به دشـمن و سـعی در حفظ وجهه دولت تهدید کننده و نشـ
ــخت  ــتس ــناختی  ).462:  1400(کالینز،  اس ــتکاري عوامل ادراکی و روان ش ــناختی و دس جنگ ش

 تصمیم گیران نقش بسیار مهمی در موفقیت دیپلماسی اجبار دارد. 

 

1. Miscalculation/misperception 
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 بازدارندگی و وادارندگی ـ3

  وادارندگی/   - 2و    1بازدارندگی  - 1توان به دو بخش تقسیم نمود:  ابعاد دیپلماسی اجبار را می 
ریزي کرده بودند. وادارندگی  که براي انجام آن برنامه   3زدارندگی یعنی انجام ندادن کاري. با  2الزام 

کاري  دادن  انجام  براي  دیگري  بازیگر  دادن  قرار  فشار  تحت  میل آن   4یعنی  بنابراین    .هابرخلاف 
توان به دو نوع  هاي اجبارمحور را میاست. استراتژي   5بازدارندگی اساساً یک استراتژي اجبار محور

شود که به خاطر  تقسیم کرد. در نوع بازدارنده، طرف مقابل متقاعد می   7و «وادارکننده»  6«بازدارنده»
ترس از پیامدهاي انجام عمل، آن عمل را نباید انجام دهد. اما در نوع وادارکننده، طرف مقابل متقاعد  

ندادن عملمی انجام  پیامدهاي  از  به خاطر ترس  انجام دهد  گردد که  باید  ،  (فریدمن، آن عمل را 
اما وادارندگی، استراتژي ایجابی  ).  52:  1386 بازدارندگی، استراتژي سلبی است  به عبارت دیگر، 
 است.  

هایی که به آنها  در ادبیات دیپلماسی اجبار، «بازدارندگی» به ناامید کردن دیگران از اقدام به شیوه 
کنند هایی که دیگران را مجبور می شود. اما استراتژي اطلاق می کند،سود ولی به شما زیان وارد می

شود  ها مضر ولی براي شما مفید است، «وادارندگی» نامیده میهایی اقدام نمایند که به حال آنبه شیوه 
به گفته شلینگ، بازدارندگی، با «به انفعال کشاندن» طرف مقابل سروکار   ).185:  1386،  (فریدمن

خواست انجام  اش عملی را که میداشت، یعنی طرف مقابل را وادار کنیم تا برخلاف میل و اراده 
اش عملی ساخت برخلاف میل و اراده دهد، انجام ندهد. اما وادارندگی، طرف مقابل را مجبور می

پس از آنکه    Aبایست متقاعد گردد که عملی را انجام ندهد.  می  Bر بازدارندگی،  را انجام دهد. د
در هر صورت    Bتواند فقط منتظر بماند که ببیند  کند، میتوجیه می  Bپیامدهاي عدم تبعیت را به  

آورد و این  قطاري از حوادث را به حرکت در می  Aزند. اما در وادارندگی،  دست به چه اقدامی می
ایستاد که  قط از حرکت بازخواهد  تنها در زمانی  ترین پاسخ مقتضی را داده باشد. مهم   Aبه    Bار 

گذارد،  تفاوت میان بازدارندگی و وادارندگی این است که بازدارندگی بر وضع موجود صحه می

 

1. Deterrence 
2. Compellence 
3. Not to do something 
4. To do something 
5. Coercive strategy 
6. Deterrent 
7. Compellent  
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گیرد، برحرکت به سمت سرمنزل مقصود حکم  تري به خود میحال آنکه وادارندگی چهره افراطی
نباشد می مشخص  نیز  حرکت  این  توقف  و  شتاب  نیّت،  و  قصد  است  ممکن  بسا  چه  و    کند 

)Schelling, 1966: 89,73,75,175  .(هاي بازدارندگی را فراروي  بنابراین وادارندگی محدودیت
خود ندارد و به نتیجه رساندن و سپس مدیریت کردن آن نیز به مراتب دشوارتر است. از این گذشته،  

گی، تبعیت به معناي واقعی کلمه یک امر عادي و پیش پاافتاده اي است و بنابراین لازم  در بازدارند
آشکار   تبعیت،  وادارندگی،  در  آنکه  حال  کند،  توجیه  را  رفتار خود  بازدارندگی  مخاطب  نیست 

 ). 186: 1386، (فریدمن خواهد بود و بنابراین بدنامی و حقارت به دنبال خواهد داشت 
تفاصـیل تمایز میان بازدارندگی و وادارندگی ضـرورتا دقیق و مشـخص نیسـت، اما به نظر با این  

رسـد تفاوت عمده میان آنها «فشـار زمانی» اسـت. اگر هدف این اسـت که هیچ اقدامی صـورت می
تواند نامحدود و بی انتها باشد؛ اما اگر هدف این است که اقدامی صورت  نگیرد، پس افق زمانی می

ــربگیرد، پ ــت کـه وادارنـدگی بـا ضـ ــت و بـه همین دلیـل اسـ ها و  العجـلس تعیین زمـان هم مهم اسـ
 ).188: 1386، (فریدمن ها سروکار دارداولتیماتوم

ت که بیش از نظریات مع ف نظریه بازدارندگی براي مطالعات راهبردي «رابطه قدرتی» اسـ الوصـ
ه اســـت ه قرار گرفتـ هاین  ).  Freedman,1989(  دیگر مورد توجـ ــئلـ ه هم   مسـ ه این نکتـ ه بـ ا توجـ را بـ

اند: «بازدارندگی تنها ترغیب  توان دریافت. جورج و اســموك یک تعریف اســتاندارد ارایه داده می
ــت که هزینه ــت ها یا خطرهاي مربوط به مجموعهطرف مقابل اس اي خاص از اقدامات او ممکن اس

کند که ایده این تعریف روشــن می).  George and Smoke, 1974: 11( از مزایاي آن فراتر رود»
بازدارندگی این اســت که طرف مقابل را از شــروع به یک عمل منصــرف کند و نه اینکه او را به  

ــت خود وادار کنـد کـه آن را از تعریف کلی تر انجـام دادن یـا خنثی کردن «اقـدامی» در برابر خواسـ
  ).Schelling, 1966( کندقدرت متمایز می
حال   این  دنبال  ببا  به  که  را  طرفی  مستقیم  نظر  مورد  «اقدام»  که  نیست  مشخص  وجه  هیچ  ه 

کند. طرفی که به دنبال بازدارندگی است ممکن است تصمیم بگیرد  بازدارندگی است، تهدید می
گونه تاثیر مستقیمی بر منافع او ندارد. این تعریف که به روش خاصی عمل نکند گرچه این امر هیچ 

کند که موفقیت بازدارندگی به این بستگی دارد که طرف مقابل ترغیب شود. مهم نیست  اذعان می
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که بازدارنده در تهدیدهاي شرطی خود چقدر صادق باشد. اگر طرف مقابل این تهدیدها را جدي  
  ).187: 1400(پرتو و حیدري، نگیرد بازدارندگی شکست خواهد خورد

بب ترس، وحشـت، تهدید  اگر واژه بازدارندگی را به معنی پیشـگیر ي کسـی از انجام عملی به سـ
و ترور تعریف نماییم، با مفهوم مذکور، بازدارندگی یک اثر روانی بر دشـمن دارد و او را از اندیشه  

روع به جنگ باز می د و آن باید تهدید  حمله یا شـ ته باشـ دارد. این نوع تهدید باید پیامی صـریح داشـ
ــیب را انتقال دهد   ــگرخانی،  (به رنج و آس ــکل ).  3:  1377عس بازدارندگی از نظر کاربردي به دو ش

 شود:اعمال می
ــلاح. 1 ــکاز طریق س هاي فاقد هاي متعارف (بازدارندگی متعارف) مثل هواپیما، تانک و موش

 گویند؛اي که این نوع از بازدارندگی را تهدید به درد خفیف میکلاهک هسته
سلاح.  2 طریق  از  هسته ها بازدارندگی  شدید)  ي  درد  به  تهدید  (یعنی  جمعی  کشتار  و  اي 

  ).3: 1377(عسگرخانی، 
اي و بازدارندگی متعارف تنها  تفاوت کلیدي میان بازدارندگی هسته   از نظر ریچارد هارکنت،

ها قطعی است  گیرند، فاجعه آفرینی آن اي مورد استفاده قرار میاین نیست که وقتی تسلیحات هسته 
هاي بالا و مناقشه برانگیزي را به بار  هاي متعارف هزینه موضوع نیز مطرح است که جنگ بلکه این  

بازدارندگی  می آنکه  حال  است،  توانمندي  اثبات  مستلزم  متعارف  بازدارندگی  بنابراین  آورند. 
شود. همین موضوع مشکل خاصی را  اي بیشتر موضوعی است که به اراده طرفین مربوط میهسته 

کند، زیرا اتخاذ استراتژي بازدارندگی متعارف، اطلاعات مربوط به توانایی دفاعی را که  میایجاد  
دهد. همچنین ممکن  براي باورپذیر کردن تهدید، ضروري است، در اختیار متجاوز بالقوه قرار می

بریزد و بر  است اطلاعاتی را در اختیار دشمن بالقوه قرار دهد که بتواند سیستم دفاعی را نیز به هم  
 ).Hrknett,1994: 86-114د (آن غلبه کن

ت» طلاح «موازنه وحشـ ل «انهدام تضـمینی/  1اصـ چارچوب بازدارندگی  در  2قطعی متقابل» و اصـ
اي «مانند تفنگ دولول اســت، که یک لوله نشــانه به جلو دارد و لوله دیگري عقب را متقابل هســته

ــت   ه بـه طرف نگهـدارنـده تفنـگ». درسـ کـه هرکـدام در   3مثـل «دو عقرب داخـل بطري»آمـاج گرفتـ

 

1. Balance of terror 
2. Mutual Assurred Destruction(MAD) 
3. Two scorpions in a bottle 
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صــورت نیش زدن دیگري باید آماده نیش خوردن باشــد قبل از پا درآمدن عقرب دیگري. البته در 
هاي دفاعی و تهاجمی راهبردي را باید قابلیتو عصـــر عدم قطعیت، می  المللیبیننظام آنارشـــیک  

ــمین بقاي ــعه و تقویت نمود نه فقط جهت تض ــورت ایراد   همواره توس ــتراتژیک در ص نیروهاي اس
ــاخت)، همچنین به منظور  ــربه نابودکننده را وارد س ــت (به گونه اي که بتوان دومین ض ــربه نخس ض

 بازداشتن یک ضربه دوم به واسطه تهدید به ایراد ضربه سوم.
با الگوي واقع  بین بازدارندگی  قدرت    الملل و تأکید آن بر مفهوم منافع و گرایانه نظریه روابط 

تهدید   از  دولت  یک  آن،  براساس  که  است  استراتژي  یک  بازدارندگی  دارد.  نزدیکی  ارتباط 
میانتقام  استفاده  مؤثر  طور  به  خود  جویی  از  و  کرده  جلوگیري  دشمن  تهدید  و  حمله  از  تا  کند 

ه  هاي نظامی، سیاسی، دیپلماتیک و اقتصادي و تمایل بمحافظت کند. محافظت از خود به توانایی
ها نیاز دارد تا دشمن را از انجام یک اقدام خاص با تهدید به آسیب رساندن به  استفاده از این توانایی

   .Jordet, 2006: 23)آنچه که بیشترین ارزش را دارد، منع کند (
 بازدارندگی اساسا مبتنی بر سه اصل است:

یعنی برقراري رابطه با حریف و آگاه ساختن آن از قصد و نیت خود و حدود اعمال   »ارتباط« .  1
 ممنوعه؛

ــارات تحمل  »توانایی در کنار عقلانیت« . 2 ــمن و عقلانیت  یعنی توانایی تحمل خس ناپذیر بر دش
 طرفین در محاسبه سود و هزینه احتمالی رفتار خود؛

یعنی تهدید واقعی و باور حریف به اینکه طرف مقابل از چنین توانایی برخوردار است    »اعتبار« .  3
(کسی که بازدارندگی را اعمال  1وقتی کارگزار بازدارندگی ).  124-125:  1391،  (جمشیدي

(کسی که بازدارندگی بر او اعمال می شود) در قالب یک  2می کند) و مخاطب بازدارندگی 
اق مشترك  هنجاري  میچارچوب  میدام  عمل  وجه  بهترین  به  بازدارندگی  کند  نمایند، 

تاثیر  17:  1396،  (فریدمن بدین معناست که عقلانیت  و مدل تصمیم گیري عقلانی  این   .(
 3بسیار مستقیمی بر کامیابی بازدارندگی دارد.

 

1. Deterrer 
2. Dererred 
3. Rationality 
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پایه شکل می دو  بر  متعارف  بازدارندگی  دبه طور کلی،  (ممانعت) و مجازات.  انکار  ر  گیرد؛ 
بازیگر   مجازات،  پایه  بر  می  »الف« بازدارندگی  تهدید  بازیگر  با  به  در    »ب« کوشد  که  کند  تفهیم 

  » ب« اي که  گونه دهد؛ به هاي ارزشمندش را مورد هجوم قرار میصورت اجراي عمل خاصی، دارایی 
با محاسبه سود و زیان، از اجراي آن اقدام خاص منصرف شود. بنابراین، ترس از مجازات سهمگین،  

مرتکب نشود. در بازدارندگی بر پایه انکار، عنصر    »الف« است تا اقدام خاصی علیه    »ب« بازدارنده  
بلکه   به  را متقاعد کند که اگر دس  »ب« کوشد  می  »الف« تهدید محوریت اصلی را دارا نیست،  ت 

نظامی خود دست یابد. این بازدارندگی عمیقا  -تواند به اهداف سیاسیاقدام خشونت بار بزند، نمی
 ).1397:5، (ساسانیان (براي متقاعدسازي) مرتبط است »ب« براي انتقال پیام به  »الف« به توان 

ل متقابل و  و بازدارندگی از طریق عم  1لذا باید متوجه بود که بین بازدارندگی از طریق انکار

«انکار» یعنی هرگونه پیشگیري از حمله مانند استفاده از فن آوري   هایی وجود دارد.تفاوت   2تلافی
اي در هنگام حمله، ولی «تلافی» تهدید به  هاي هسته و عدم توانایی فنی براي ساقط کردن کلاهک

رشته جرم شناسی هم  عمل متقابل است. حتی این بحث بازدارندگی در مطالعات استراتژیک، در  
اي علیه مجرم اعمال شود که نه  مطرح است که براي پیشگیري از وقوع جرم، اقدامات باید به گونه 

خواهند مرتکب جرم شوند  تنها بر رفتار آینده مجرم تاثیرگذار باشد بلکه بر رفتار سایر کسانی که می
 تاثیر بگذارد. 

ــنـایـدر تمـایز میـان  بـازدارنـدگی از طریق « و   »بـازدارنـدگی از طریق انکـار« براي اولین بـار گِلن اسـ
شــود که اگر در بازدارندگی با مجازات رقیب تهدید میرا به تفصــیل بیان کرد. در واقع،   »مجازات

تر اسـت. به اقدامی منع شـده دسـت بزند متحمل دردي خواهد شـد که از سـود آن اقدام بسـیار سـنگین
ــت بزند به هدف  در بازدارندگی با انکـار رقیـب را متقـاعد می ــده دسـ کنند که اگر به اقدامی منع شـ

ــی ـ بـازدارنـدگی بـا انکـار بر بـازدارنـدگی بـا مجـازات   ).Snyder,1960:163-168د (خود نخواهـد رسـ
از دارد، داوم نیـ ار مـ ه اجبـ ازات بـ ل کنترل اســ ـ ارجح اســـت زیرا مجـ ار شـــامـ ه انکـ الی کـ  تدرحـ

)Mallory, 2018: 3  .( ــت اما بازدارندگی با توانایی انکار به نوعی به معناي توانایی دفاع هم هسـ
هاي نظامی (توازن محلی نیروها) برابر گرفته شود. توانایی نظامی صرفا انکار نباید به تنهایی با موازنه

 

1. Denial 
2 Retaliation 
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 ــ ها و خطرات هزینه دفاع به معنی کاهش).  Mazar, 2018: 3ت (یک بعُد بازدارندگی با انکار اس
  ).Mallory, 2018: 3د (باشاحتمالی در صورت ناکامی بازدارندگی می

تر از استراتژي مجازات است. زیرا اگر تهدیدات عملی گردند،  استراتژي انکار، مطمئن  اصولاً
مقابل  کند. در استراتژي مجازات، طرف  این استراتژي به جاي اجبار مستمر، کنترل را پیشنهاد می 

انتخاب می بین میامکان  از  انتخاب  امکان  انکار،  استراتژي  اما در  بر یابد؛  نسبی یکی  رود. مزیت 
ها چه بسا ممکن است  هاي در دسترس بستگی خواهد داشت. این گزینهدیگري در نهایت به گزینه 

زات کند، نیروهاي  را مجا Bممکن است ناگزیر باشد قبل از آنکه   Aکاملاً جدا از یکدیگر نباشند. 
دفاعی را شکست دهد یا وارد کردن صدمات شدید بر نیروهاي دفاعی در راستاي رویکرد انکار، 

هاي داخلی و خارجی، ممکن است به حد کافی مجازات را تحقق بخشد و هدف را در برابر چالش
نه هزینه است که  هاي تأمل کردن در مورد این موضوع، بررسی دو گوپذیر وانهد. یکی از راه آسیب

A   هزینه آن  تحمیل  میبا  هزینه   Bتواند  ها  کند:  تهدید  مقاومت را  هزینه   1هاي  تبعیت و  . 2هاي 
از آن شود که  هاي مقاومت هزینه هزینه  تهدید را عملی   Aهایی هستند که اگر طرف مقابل مانع 

هایی هستند که اگر مقاومت با شکست مواجه شود،  هاي تبعیت هزینه سازد، به بار خواهند آمد؛ هزینه 
در موقعیتی قرار گیرد که تهدید اصلی را عملی   Aبه بار خواهند آمد. در این صورت قبل از اینکه  

هاي تبعیت می چربد، هرگونه  بر هزینه   Bهاي مقاومت  لطمه دیده است. در زمانی که هزینه   Bسازد  
گردد. در استراتژي انکار، این دو نوع هزینه ارتباط  فقیت همراه میاحتمالاً با مو  Aفعالیت اجبارآمیز  

مستقیمی با هم دارند، زیرا اگر مقاومت با شکست روبه رو شود، تبعیت به صورت خودکار عمل  
گردد. در استراتژي مجازات، این دو نوع هزینه از یکدیگر  کند، اما موفقیت عملاً باعث کنترل میمی

که حتی اگر مقاومت هم با شکست مواجه شود، کنترل بازهم تحقق نیافته است.    مجزا هستند. چرا 

توصیف کرد نیز بپذیرد.   3هاي اجراییها را هزینه توان آنهاي دیگر را که میبایست هزینه می  Aالبته  
بالا    A  بایست در مقایسه با نیز می  Bبالا باشد، در آن صورت ارزش تبعیت    Aهاي اجرایی  اگر هزینه 

به نظر برسند، در این  باشد. اگر هزینه  انکار، اساساً یکسان  هاي اجرایی، هم در مجازات و هم در 
شود، انکار بر مجازات ارجحیت دارد. عکس این مدعا در زمانی  مربوط می  Aصورت تا آنجا که به  

 

1. Resistance costs 
2. Comliancee costs 
3. Enforcement costs 
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هزینه  که  بود  خواهد  هزینه صادق  کم  بسیار  مجازات،  با  مرتبط  اجرایی  از  تهاي  خطرتر  کم  و  ر 
 ). 71-72: 1396، (فریدمن  هاي اجرایی مرتبط با انکار باشندهزینه 

دگی ترکیبی ازدارنـ ابراین در بـ ار مطرح  بنـ دگی انکـ ازدارنـ ازات و بـ دگی مجـ ازدارنـ هر دو نوع بـ
، بازدارندگی تلافی جویانه (تنبیه/مجازات) از طریق پاسـخ 1باشـد. بازدارندگی مبتنی بر مجازاتمی

ت و بازدارندگی مبتنی بر انکار ازي 2معتبر(عدم تکرار تجاوز) اسـ ، بازدارندگی با هدف منصـرف سـ
 (ممانعت) از طریق مقاوم سازي (تغییر محاسبات دشمن) است.

 باشد: ناگفته نماند در مفهوم بازدارندگی نامتقارن، چهار متغیر در این نوع بازدارندگی مدنظر می
 اطلاعات در مورد تعهدات مدافع؛ .کمیت و کیفیت 1
 هاي بازدارندگی؛هاي فرهنگی بین طرف تفاوت  .2
 ارزیابی از وضع موجود، تداوم وضع مذکور، مطلوبیت یا عدم مطلوبیت بلندمدت آن؛   .3
 تحلیل شخصیت استراتژیک بازیگر رقیب. .4

ازي در بازدارندگی  هاي عملی بخشی از فرایندي هستند که قوانین بهاي کلامی و کنشکنش
داد.   را شکل خواهند  اثبات کند که گزینه نامتقارن  باید  بازیگر ضعیف  بازدارندگی،  این  هاي  در 

محدودش در مقابل بازیگر قدرتمند، باید جدي تلقی شود. تلفیق دو ویژگی ممانعتی و مجازاتی از  
 ).8: 1397کند (ساسانیان، تر میسوي بازیگر ضعیف، بازدارندگی را مستحکم

 مریکا علیه جمهوري اسلامیآجنگ ترکیبی  ـ4

شـوند و جمهوري اسـلامی ایران امروزه تهدیدات به صـورت ترکیبی و همزمان به کار برده می
از آغازین روزهاي پیروزي انقلاب اسـلامی با این تهدیدات از سـوي امریکا مواجه بوده اسـت. این 

 شناسانه است هم تهدیدات نظامی و فیزیکی:تهدیدات هم شامل تهدیدات نرم یا هستی

هاي مدنی و حقوق بشـر بومی که یعنی تهدیدات بر ضـد ارزش  3تهدید هسـتی شـناسـاسـانه -1

 شوند؛نامیده می 4تهدید نرم با ابزار کرَه 

 

1. Deterrence-by-punishment 
2. Deterrence-by- denial  
3. Ontological  Threat 
4. Butter 
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 شود.اعمال می 2که طبیعتا با توسل به نیروي نظامی و اسلحه 1تهدید فیزیکی-2
یه جمهوري اسلامی ایران با کمک رژیم صهیونیستی در فضاي تهدید  مریکا علآجنگ ترکیبی 

امنیتی و اطلاعاتی کشور سیر مینظامی و بی اعتبارسازي پایه کند. لذا بازدارندگی را از این  هاي 
 بازدارندگی دفاعی و بازدارندگی اطلاعاتی نیز تقسیم نمود: توان به دو نوع  جهت می

دفاعی   -1 بازدارندگی  بازدارندگی  قالب  در  که  است  تبلیغاتی  و  آشکار  بازدارندگی  نوعی 
 کند؛نامتقارن نیز معنا و موضوعیت پیدا می

بازدارندگی اطلاعاتی اما پنهان و بی سروصدا است و بایستی در صورت تهاجم اطلاعاتی،    -2
به   بازدارنده نخواهد داشت.  حریف داده شود در غیر این صورت تأپاسخ متقارن  یعنی  ثیر 

ه را به حوزه حریف وارد کنی تا  اي باید ضربخورده درست و دقیقاَ از همان جایی که ضربه 
هر  مؤ براي  که  است  نیوتن  قانون سوم  بر  مبتنی  بازدارندگی  نوع  این  باشد.  بازدارنده  و  ثر 

  3العملی است مساوي و در خلاف جهت آن. عملی، عکس
اطلاعاتی اعمال موازنه متقارن اطلاعاتی است و بازدارندگی  بنابراین بازدارندگی انکار در حوزه  

 نظامی.  4انکار در حوزه نظامی موازنه نامتقارن
بازدارندگی/ بازدارندگی نامکفی قرار دارد به این  متاسفانه کشور ایران هم اکنون در شرایط کم

موفقیت  رغم  به  که  نظمعنا  و  دفاعی  بازدارندگی  عرصه  در  حیاتی  و  بزرگ  حوزه  هاي  در  امی، 
آنگو نتوانسته  اطلاعاتی  راهبرديبازدارندگی  توازن  باید و شاید  با سرویس  بازدارنده   نه که  محور 

اطلاعاتی حریف را در این زمینه ایجاد نماید. لذا فقدان توان بازدارندگی اطلاعاتی به ویژه از نوع  
غیرقابل   هاي سنگین و بعضاًبه تسلیم پذیري در برابر دیپلماسی اجبار یا پرداخت هزینه   انکار، اصولاً 

 انجامد.  جبران امنیت ملی می 
بایستی حقیقتاً در دستور کار اصلی جامعه اطلاعاتی  در این خصوص بازدارندگی اطلاعاتی می

ده سازمانی و مدیریتی در جهت  هاي بالفعل و معطل مانها و قابلیت گیرد و از همه ظرفیت   رکشور قرا
طبعاًهم نمود.  استفاده  ملی  مشترك  عملیات  و  می  افزایی  ملی  مهم  هدف  این  تحقق  بایستی  براي 

 

1. Physical Threat 
2. Guns 
3. Newton's third law: Action & Reaction : For every action (force) in nature there is an equal and opposite 

reaction. 
4. Asymmetrical Balance 
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 السلام) نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین (علیه

بین  مشترك  فهم  طریق  از  را  سازمانی  بین  منافع  تغییرات  تعارض  و  قانونی  موانع  رفع  الاذهانی، 
رأس و قاعده هرم اطلاعاتی کشور    ساختاري از بین برد تا تفاهم راهبردي به معناي دقیق کلمه در

این مهم   نهاد    ايمسئله درونی و نهادینه شود.  به دو  اخیرشان  پیام  انقلاب در  است که رهبر معظم 
به میان   اصلی جامعه اطلاعاتی کشور بر روي آن تأکید نموده و از ضرورت «جهاد تفاهم» سخن 

 آوردند:  
هاي  هاي ما در ارتباط با دستگاه یکی از ضعفاطلاعات یکی از مسائل مهم کشور است و    «مسئله

خواهند در راه خدا مجاهدت کنند،  اگر آقایان می  .هاستاطلاعاتی، عدم تفاهم بین این مجموعه 
ها پیاده بشود. امروز اگرچه در راس این دو دستگاه  جهاد آنها این است که این تفاهم در همه رده 

واقعی این است که این همکاري و تفاهم را در همه    طور جدي وجود دارد، اما مجاهدت تفاهم به 

 1سطوح پیاده کنند.»
طبیعی است این نوع فهم مشترك که رهبر معظم انقلاب به عنوان یک عمل جهادگونه از آن  
یاد کردند، لازمه هر نوع اقدام مشترك و عملیات اطلاعاتی هماهنگ و هم افزاي در خدمت امنیت  

اسلامی ایران است. پرواضح است که تأمین امنیت ملی بدون وجود    عمومی و منافع ملی جمهوري
زبان مشترك اطلاعاتی و امنیتی میان مدیران و افسران اطلاعاتی غیرممکن بوده و بلکه بازدارندگی  

ها عملاً زمینه  پذیر خواهد نمود. تداوم این وضع در سایه اختلافات و ناهماهنگی اطلاعاتی را آسیب 
ري و ضربه پذیري کشور مهیا خواهد نمود. بنابراین تفاهم و تعامل درچارچوب یک  را براي نفوذپذی

به اختیارات کامل  با  توان و ظرفیت راهبري، مدیریتی و  گونه نهاد فرادستی و فرادستگاهی  اي که 
امروز   بلکه حیاتی  راهبردي و  باشد، یک ضرورت مهم  دارا  اطلاعاتی کشور را  نهادهاي  اجرایی 

 ست. کشور ایران ا
تر  یا به تعبیر دقیق   2توان آن را «خودبازدارندگی»شویم که می دیگري مواجه می   مسئلهدر اینجا با  

همین   نیز  ترکیبی  جنگ  اصلی  اهداف  از  یکی  اساساً  که  نامید  است.    مسئله «خودباختگی» 
دشمن علیه  اجباري  قدرت  از  استفاده  به  تمایل  عدم  از  است  عبارت  عبارت  .  خودبازدارندگی 

هاي لازم در نتیجه ترس خود ناشی از  خودبازدارندگی گاهی به معناي تمایل نداشتن به انجام اقدام 
گذاري براي اشاره به «عدم تمایل ). در محافل سیاست188:  1400،  عواقب آن است (پرتو و حیدري

 

1. https://www.vaja.ir/news/314010/314106/426582/  
2. Self-deterrence 
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ابتکار عمل اوقات  انجام  اغلب  در  پیامدها»  از  انگیخته  ترس خود  نتیجه  در  اصطلاح  هاي لازم  از 
می استفاده  زیرا  «خودبازدارندگی»  هست،  نیز  خودبازدارندگی  نوعی  به  بازدارندگی  هر  البته  شد. 

گیرد چه باشد، در نهایت  صرف نظر از اینکه نوع تهدیدهایی که کارگزار بازدارندگی به کار می
 ). 58: 1396، (فریدمنمبتنی بر محاسبات طرفی است که بازدارندگی برآن اعمال می شود 

اســـت. مثلا تهدیدي که والدین بر   1مفهوم مشـــابه خودبازدارندگی، بازدارندگی درونی شـــده 
حبس می شـوي». بعد  کنند از این نوع اسـت. «اگر دیر به خانه بیایی در خانه  هاي خود اعمال میبچه

ه خـانـه میاز یـک مـدتی بچـه هـا  هـا بگوینـد. فقط آناي بـه آنآنکـه والـدین کلمـهآینـد بیهـا بـه موقع بـ
ها واقعاً دوســت دارند بیشــتر بیرون بمانند اما از دانند یک نوع رابطه بازدارندگی وجود دارد. آنمی

الگوي رفتاري ممکن اسـت به قدري درونی ترسـند. ولی پس از مدتی این  واکنش والدین خود می
اي وجود نداشـته باشـد. ممکن اسـت بازدارندگی در برابر بازیگر مورد نظر شـود که دیگر هیچ مسـئله

ه   ــتـ داشـ دگی وجود نـ ازدارنـ ارگزار بـ ا کـ ــتقیمی هم بـ ل مسـ امـ ال هیچ تعـ ال گردد و در عین حـ اعمـ
 ).60: 1396، (فریدمنباشد

است   معتقد  عسگرخانی  واقع ابومحمد  سوي  به  ما  گذشته،  قرن  ربع  به  دفاعیقریب   2گرایی 
الملل به خوبی  و در نظام بین  3سال گذشته، ایران توانسته تا بقاي خود را تثبیت کرده  25ایم. در رفته

ي رهبري  شناخته شده و ریشه بدواند. این روند با موفقیت انجام گرفت که باید آن را نتیجه و ثمره 
در پرتو نظام اسلامی تلقی کنیم. اما بعد از گذشت یک    العالی)ه (مدظلاياالله خامنه آیت   امام خمینی(ره) و 

ویژه با پرتاب ماهواره به فضا، وارد عصر فضا شد. ورود به عصر  ربع قرن، جمهوري اسلامی ایران به 
گرایی ي بازدارندگی و واقع گرایی تدافعی، وارد مرحلهفضا عملاً کشور ما را از بازدارندگی و واقع 

نیست که به کشورهاي دیگر تهاجم بکند، بلکه میتها به معنا  این  البته  این  جمی کرد.  خواهد در 
کنیم که یک واحد  گرایی تدافعی را ما چنان معنا می واقع به رقابت بپردازد. یعنی بازدارندگی و  عرصه
خیزد.  برمی   رقابت گرایی تهاجمی، یک واحد به  ي واقع بقاي خودش است، اما در مرحله   تثبیت در پی  

توماس شلینگ    ). 1388،  ایم (عسگرخانی اي و ماهواره وارد رقابت شده آوري هسته ي فن ما در عرصه 
اي که بتواند به مردم تلفات وارد کند و نتواند به نیروي تهاجمی طرف دیگر زیان  معتقد است: «اسلحه 

 ). Schelling, 1960: 233» ( دهد ح نمی برساند، عمیقاً دفاعی است و انگیزه زدن ضربه اول را به دارنده سلا 

 

1. Internalised deterrence 
2. Defensive Realism 
3. Strategy of Survival 
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  RMAاي این استدلال را داشته باشند که با توجه به تکنولوژي و فناوري البته ممکن است عده 
و هوایی آن  تهاجمی  و قدرت  آمریکا  نظامی)  امور  در  با آن (انقلاب  مقابله  یاراي  را  ها، کسی  ها 

نبرد   باید اشاره کرد که اگر در  تپانچه در دستش دارد و  نخواهد داشت، اما  و ستیز دو نفر، یکی 
خورد. دیگري دست خالی است، طرفی که هیچ چیز در دستش نیست، شکست سنگینی خواهد  

ترین ابزار، حتی یک چاقوي کوچک نیز توانسته طرف دیگر را نجات بدهد. در واقع هدف  کوچک
گرایی تهاجمی  ي واقع هه وارد مرحلهدکه ما بعد از سه پذیري است. این جا کاهش میزان آسیب در این

شدیم،  دستاورد بزرگی است. همین که در دنیا در مورد ماهواره، ناوشکن و زیردریایی ایرانی بحث  
شود، دقیقاً دال بر بازدارندگی است. بازدارندگی این نیست که شما حتماً از تسلیحات استفاده  می

که مورد تحلیل و بحث قرار  گی بعُد روانی است. همین ي مهم بازدارندهاکنید. اتفاقاً یکی از جنبه 
الملل خواهد گذاشت. سیاست ایران تاکنون بازدارندگی برّي  گیرد، اثرات خودش را در نظام بینمی

داد. بعد از آن هم با پرتاب موشک و ماهواره همگی به نوعی بر بازدارندگی هوایی ایران  را نشان می 
ي بازدارندگی بحري نیز  ا ناوشکن جمارن و زیردریایی ایرانی در حوزه صحّه گذاشتند اما کشور ما ب

از واقع حرف امروز  بنابراین  براي گفتن دارد.  به عرصه هاي مهمی  پا  تدافعی  گرایی ي واقعگرایی 

ایم و این به آن معنا نیست که باید حالت تهاجمی به خود گرفت، بلکه در حال  گذاشته   1تهاجمی
هست جدي  رقابت  عرصه یک  در  باید  ایران  بین یم.  آمریکا، ي  جمله  از  دیگر  بازیگران  با  المللی 

 کشور را نیزبه دنبال خواهد داشت. انگلیس، روسیه و... رقابت کند که اقتدار 
اي مسـئله این اسـت هاي امنیتی مثل ا.ن. پی. تی و پادمان هسـتهدر این خصـوص در بحث رژیم

من قرار نگیرد. به عنوان  که باید مراقب بود که توان   ور به طور کامل در اختیار دشـ بازدارندگی کشـ
 گیرد فقط به صورتالمللی انرژي اتمی وقتی مانیتورینگ صورت میمثال تحت قوانین آژانس بین

ؤ   مسـائلهم خواهد بود.   3عمودي نیسـت بلکه 2افقی ما زیر سـ ال خواهد رفت و توانایی علمی امنیتی شـ
گیرد.  . تنها به صورت افقی نخواهد بود و حتی نگاهی عمودي هم مورد توجه قرار می شما رصد خواهد شد 

ه کـار می  ایی علمی و اطلاعـات امنیتی مـا در آن رونـد مورد توجـه قرار  ابزاري کـه براي نظـارت بـ برنـد توانـ

 

1. Offensive Realism 
2. Horizontal   
3. Vertical 
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همه  آنچه در بحث نظارت وجود دارد به دست آوردن اطلاعات است. آن کشوري که دو دستی    .گیرد می 
 ). 1393،  اطلاعات خود را تقدیم کرده، سرنوشتش مشخص است (عسگرخانی 

مریکا علیه جمهوري اســلامی، ســه گزاره مهم و راهبردي در آاما در خصــوص جنگ ترکیبی 
 نوع نگاه امریکا به جمهوري اسلامی مهم است.

همواره نشـان داده هاي گذشـته  مریکا در طول سـالآعدم مشـروعیت نظام جمهوري اسـلامی؛   -1
اي براي رسـیدن به یک توافق راهبردي با جمهورري اسـلامی را اسـت که هیچ اراده و انگیزه 

در هیچ سـطحی ندارد چرا که اسـاسـاً هرگز نظام اسـلامی را به رسـمیت نشـناخته و همواره 
اند. جالب اینکه حتی وقتی جریان حاکم مرعوب درصـدد سـرنگونی و براندازي رژیم بوده 

ور در بهار    و نهادي عادي 2003مفتون غرب در کشـ ه راه پیشـ ازي روابط با  نقشـ مریکا را آسـ
به تیم بوش   1در همه ابعاد و سـطوح آن از طریق سـفیر سـوئیس در تهران آقاي تیم گالدیمان

ــیطـان مـذاکره  ا شـ ا بـ اون رئیس جمهوري دولـت بوش گفـت: مـ د، دیـک چنی معـ ه دادنـ ارایـ

؛    714-718  1400؛ قزوینیان،  290-295: 1400موســـویان،؛   Reagan, 2007(  2کنیم!!.نمی
 .)118-125: 1393؛ لورت، 284-292: 1399، مالیچی و واکر

مریکا آاین پاسخ همیشه استکبار به رهبران سیاسی دنیاست که مرعوب و یا مخدوع غرب و  
 خورند.شوند و رودست میمی

مریکا در قبال جمهوري اسلامی  آساساً سیاست خارجی  مزایده گذاشتن سیاست خارجی: ا  به  -2
برخی رژیم توسط طرف  ایرانی،  اپوزیسیون  انگلیس،  مثل رژیم صهیونیستی،  ثالث  هاي هاي 

  .) . گران و . هاي نظامی صنعتی، وال استریت، لابی (مجتمع   3حاکم در منطقه و البته دولت عمیق 
خریداري شده است. لذا این موضوع یعنی تنش  مریکا به گروگان گرفته شده و آحاکم در 

تبدیل به یک صنعت و بیزینس سودآوري شده    امنیتی و قطع روابط دو کشور عملاً  -سیاسی
 است.

ها هیچ وقت در یک حوزه همکاري خود را محدود  مریکاییآخواهی:  طلبی و زیاده تمامیت   -3
دو را با همکاري نظامی و امنیتی   کنند و همکاري سیاسی را با همکاري اقتصادي و این نمی

 

1. Tim Guldimann 
2. We don’t talk to eivil. 
3. Deep state 
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بالا و سلطه  اعتبار هر  جویانه طلب میو حتی نفوذ فرهنگی از موضع  کنند به همین خاطر 
ها منوط به توافق در حوزه دیگري است. برجام هم قربانی چنین منطقی   مریکايآتوافقی با 

هسته  برجام  منطقه شد:  برجام  طبعاًاي گروگان  نیز  دو  این  و  و    اي  داخلی  برجام  گروگان 
توافق ژنو پائیز   امثالهم. اینکه در  به عنوان یک اصل  1392جالب  جمله معروفی است که 

نامه عنوان شده است: «هیچ چیز توافق  استاندارد دوبار در بخش مقدماتی و گام نهایی توافق 
شود»نمی توافق  چیز  همه  که  زمانی  تا  جام  1شود  (برنامه  برجام  روح  همان  اقدام  این  ع 

«مکانیسم    2مشترك) کاپیتولاسیون  رژیم  به  دادن  تن  همه  از  بدتر  است.  استکبار  منطق  و 
توانیم؛ آنها حق دارند  مینتوانند و ما  ها میدر برجام یعنی قابلیت و امکانی که «آن  3ماشه»

  - چیزي به اسم منافع متقابل و بازي برد  و ما نداریم». بنابراین براساس عقلانیت غربی عملاً
 4برد وجود ندارد. 

 باشد: در مقابل نگاه و رویکرد جمهوري اسلامی نسبت به امریکا نیز داراي سه گزاره مهم ذیل می
 کنار نگذاشتن سیاست تغییر رژیم؛ -1
 مریکا؛آغیر قابل اعتماد بودن نظام سیاسی  -2
 بومی از منافع ملی.  عدم پذیرش استقلال سیاسی و برداشت -3

توان به اسـتعاره مذاکره وري اسـلامی را در فضـاي دیپلماسـی میهمریکا علیه جمآجنگ ترکیبی 
ــمین    5برلبه پرتگاه  ــش ــت و ش ــوص جمله معروف تئودور روزولت (بیس نیز تعبیر نمود. در این خص

سـخن بگویید  ) گویاي همه چیز اسـت: «به نرمی 1901-1909 مریکاآخواه رئیس جمهور جمهوري
ها تکرار  هاي ذیل را در مذاکره با ایرانیها همواره گزاره مریکاییآلذا    6با چماق بزرگی در دست».

 کنند:می
 

1 .“Nothing is agreed until everything is agreed“. Joint Plan of Action .Geneva, 24 November 2013. 
Available at: https://eeas.europa.eu/archives/docs/statements/docs/2013/131124_03_en.pdf 

2. Joint Comprehensive Plan of Action(JCPOA) 
3. Snapback 

وجود دارد.    reasonablenessو معقولیت   rationalityیک تفاوت ظریفی میان دو مفهوم عقلانیت   لازم به توضـیح اسـت که .4
  ، درحالی که معقولیت عبارت   self-interestمحاسـبه ابزار و هدف براي رسـیدن به منافع شـخصـی   :سـت ازا قلانیت عبارت ع
گذارد. لذا فرد که به موجب آن شـخص به حقوق افراد دیگر و همچنین خود احترام می  equaitablenessسـت از انصـاف ا

ــاس نوع عقلانیت  دیگران را نیز در نظر می کنـد،معقول در عین اینکـه به تحقق منـافع خود فکر می ــفانه براسـ گیرد. اما متاسـ
 شان را داشته باشند!!حاکم بر امریکا، از نظر واشینگتن کشورهاي دیگر حق ندارند برداشت خود از منافع ملی مشروع

5. Brinkmanship  
6. Speak softly and carry a big stick. Available at: https://education.nationalgeographic.org/resource/big-

stick-diplomacy/ 
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 ادعاي ترك نکردن میز مذاکره و بازبودن درهاي دیپلماسی به روي ایران؛ -1

 تشدید فشار سیاسی؛ -2
 ثانویه؛هاي اولیه و گسترش و تعمیق تحریم -3
 تهدید به حمله نظامی به صورت مستقیم یا غیرمستقیم (گزینه روي میز)؛-4
 اي علیه مشروعیت نظام جمهوري اسلامی؛التهاب آفرینی و عملیات روانی و رسانه -5

 خرابکاري و تشویق مردم به حضور خرابکارانه در خیابان؛ -6
ثیرگذاري بر فرآیند می جهت تأی و غیررسـمی جمهوري اسـلانفوذ در عمق نهادهاي رسـم -7

 گیري؛گذاري و تصمیمسیاست
ــایگـان  از ایران و نزدیکی به متحـدان منطقـه -8 اي امریکا از جمله تلاش جهـت دورکردن همسـ

 رژیم صهیونیستی و عربستان؛
ــقاق در میان نیروهاي امنیتی اعم  -9 تلاش جهت جدایی دولت و ملت و به ویژه اختلاف و انش

 و اطلاعاتی؛ از دفاعی 
تلاش جهت ناامنی روانی در جامعه و ناکارآمدسـازي نهادهاي رسـمی جمهوري اسـلامی  -10

 براي محافظت از سلامت و امنیت شهروندان به ویژه زنان و کودکان؛
هاي مختلف اپوزیســـیون داخلی و آلترناتیوســـازي و تلاش جهت همگرایی و پیوند گروه  -11

 نشین جمهوري اسلامی؛خارج
 گري» در سیاست داخلی و خارجی؛تلاش براي تقابل دو منطق «کشورداري» و «انقلابی -12

الف) سیاست داخلی: دوگانه حقوق شهروندي و تکالیف شرعی/ حق مداري و تکلیف محوري/  
 ؛ فقه سالاري و مردم سالاري

ع ملی و ب) سـیاسـت خارجی: دوگانه میدان و دیپلماسـی/ وابسـتگی متقابل و بازدارندگی/ مناف
 .مصالح اسلامی/ نگاه به شرق و نگاه به غرب

 بندي و ارائه پیشنهادجمعـ 5

مریکا علیه جمهوري اسـلامی نه کنترل تسـلیحات که خلع سـلاح آهدف اصـلی جنگ ترکیبی 
کامل ایران اسـت. در این چارچوب صـحبت از هرگونه توافق جامع عملا به معناي خلع سـلاح کامل  
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هاي بالسـتیک و قدرت اي نیسـت، بلکه موشـکع سـلاح هم فقط حوزه هسـتهو جامع ایران اسـت. خل
ــلاح یعنی محروم کردن دولـت ادي هم مطرح اســـت. خلع سـ د  پهپـ ا آن بتواننـ ا از هرچیزي کـه بـ هـ

بجنگند. یعنی سـتاندن ابزار جنگ و دفاع از خود، خواه این ابزار نیروي انسـانی باشـد یا نیروي مادي. 
ي از بین بردن جنگ نیسـت بلکه براي به تسـلیم واداشـتن دشـمن بدون خونریزي نظریه خلع سـلاح برا

و پرداخت هزینه اضـافی است. لذا نظریه خلع سلاح نوعی جنگ ترکیبی است که «شهروندان» یک 
ــور و «ابزار دفاع» و جنگیدن را مورد حمله قرار می دهد. لذا این نظریه علت را با معلول و ابزار کشـ

اند. چراکه خلع سلاح بدون  گیرد. خلع سلاح و تغییر رژیم دو روي یک سکهاشتباه میرا با اهداف  
تغییر رژیم باعث خواهد شـد قربانی زخم خورده با اشـتیاق و جدیت بیشـتري دوباره خود را مسـلح  
کند. طنز روزگار توافق گرگها و گوســـفندان بر ســـر مســـاله خلع ســـلاح اســـت و جالب تر اینکه  

 ي نشان دادن حسن نیّت خود داوطلبانه سگ هاي گله را از خود دور کردند..!!گوسفندان برا
جمهوري اسلامی ایران نباید تحت هیچ شرایطی خود را از توان زدن ضربه اول منع کند به ویژه 

نوعی بازدارندگی تهاجمی افقی و  ظرفیت زدن ضربه اول انکار در دو عرصه دفاعی و اطلاعاتی.  
خواهند  هاي بزرگ میدر همه ابعاد و سطوح اعم از برّي، بحري، جوّي و فضایی. قدرت  1عمودي

اي در دنیا  ي اول هسته ي ضربه یعنی زننده   این انحصار زدن ضربه اول فقط در اختیار خودشان باشد
نباشیم. کلیه   2ما  بلکه  ایران،  اسلامی  جمهوري  تنها  نه  فکر بنابراین  به  باید  منطقه  کشورهاي  ي 

ي قدرت و ثبات را در منطقه ایجاد کنیم،  خودیاري خودشان باشند و اگر ما بتوانیم یک نوع موازنه 
الزام راهبردي براي   این مساله حق و یک  بیگانگان در منطقه نخواهد بود.  به حضور  نیازي  دیگر 

بیگانگان در  جمه از حضور  و  باشند  به فکر خودیاري  است که  منطقه  اسلامی و کشورهاي  وري 
 نیاز باشند. منطقه بی 

بنابراین جنگ ترکیبی به دنبال ســتاندن اراده و ابتکار عمل از دشــمن اســت تا رهبران جامعه نه  
ــند. درچنین ف ــمن باش ــطرار در خدمت منافع ملی دش ــایی کوتاه فاعل بالاختیار که مفعول بالاض ض

با جمهوري  4به سـیاسـت تعامل 3کردن دسـت خارجی از تحولات داخلی ایران و تغییر سـیاسـت مهار
سـازي بازدارندگی  اسـلامی ایران جز در سـایه افزایش موازنه قدرت و موازنه تهدید به ویژه ظرفیت

 

1. Horizontal Deterrence, Vertical Deterrence 
2. No First Strike 
3. Containment 
4. Engagement 
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ــت. ــی اجبـار غیرممکن اسـ ــت اطلاعـاتی و دیپلمـاسـ راتژیـک پنهـانکـاري و فریبکـاري در اهـداف اسـ
الملل و سـیاسـت تغییر رژیم غرب علیه کشـورهاي مسـتقل و  محصـول ماهیت آنارشـیک روابط بین

   سلطه است.خارج از مدار نظام
براین اساس چند توصیه و پیشنهاد راهبردي جهت مدیریت جنگ ترکیبی حریف علیه جمهوري  

زنی ضاي دیپلماسی و چانه اسلامی و قرار گرفتن کشور از حالت تدافعی به موقعیت تهاجمی در ف
 گردد:ه میئالمللی ارابین 

چالش   -1 رفع  و  قدرت  درونی  ساخت  «ضعفاستحکام  یعنی  درونی  و  هاي  مدیریتی»  هاي 
ها  «عیوب ساختاري» مورد اشاره در بیانیه گام دوم انقلاب به ویژه پایان دادن به موازي کاري

 و تعارض منافع سازمانی؛
 نیت ملی وراي مرزهاي جغرافیایی با نگاه وسیع فرامرزي به جغرافیاي مقاومت؛ تقویت مرزهاي ام   - 2

 مشخص جهت جلوگیري از نفوذ و سلطه خارجی؛    1با دستور کار اطلاعاتی   المللی بین مذاکره و توافق    - 3
 کاربست اطلاعات تهاجمی در حوزه اشراف و تهاجم اطلاعاتی در حوزه اقدام؛  -4

 فرماندهی و تمرکز مدیریتی قواي اطلاعاتی کشور در حوزه اطلاعات داخلی و خارجی؛ وحدت   -5
تفکیک سازمان اطلاعاتی از سازمان امنیتی جهت تمرکز نیروهاي اطلاعاتی بر جمع آوري    -6

 و تحلیل اطلاعاتی و به ویژه اقدام پنهان در سیاست خارجی؛
دســـتان و ســـیاســـت داخلی ملوك تراژدي ســـیاســـت خارجی هزار-پایان دادن به کمدي -7

ــت نهادي و   ــل طلایی حکمرانی درچارچوب نگاشـ ــه اصـ الطوایفی با رعایت توازن در سـ
تقسیم کار ملی یعنی وحدت در سیاستگذاري، تمرکز در فرماندهی، هم افزایی در مدیریت 

  و اجرا.
  

 

1. Intelligence Agenda 
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 منابع
بهمن. ر.   19  –ی و پـدافنـد هوایی ارتش  بیـانـات در دیـدار جمعی از فرمـانـدهـان نیروي هوای  .)1401اي. (امـام خـامنـه
 ك به:

 https://farsi.khamenei.ir/newspart-print?tid=14177&npt=7 
 مرداد.ر.ك. به: 6مورخ جمهور و هیئت دولت دوازدهم  بیانات در آخرین دیدار رئیس. )1400(  امام خامنه اي.

https://farsi.khamenei.ir/newspart-index?tid=14177 
ر. دي، ناصـ ت ایالات متحده امریکا در قبال عراق، لیبی و  .)1390(  اسـ یاسـ ه اي سـ ی مقایسـ ی اجبار: بررسـ دیپلماسـ

 (ع).  تهران: دانشگه امام صادق ).1990-2003ایران(
(بحران اتمی کره شـمالی به مثابه یک   لیصـمیم گیري در بحران اتمی کره شـمابحران ت.  )1395(  اسـلامی، سـعید.

 .139-170)، 26( 8  ،المللیبینفصلنامه تحقیقات سیاسی و بازي).  
ام الدین زمانی.( ی و 1396امینیان، بهادر و حسـ یاسـ ی اجبارآمیز. تهران: دفتر مطالعات سـ وزارت   المللیبین)دیپلماسـ

 خارجه.  
 . تهران: پژوهشکده مطالعات راهبردي.  مقدمه اي بر مطالعات راهبردي .)1400پرتو، امین و سجاد حیدري فرد. (

یدي، محمد تراتژي دفاعی دولت باراك اوباما در قبال جمهوري  ). جایگاه بازدارندگی متع1391(.  جمشـ ارف در اسـ
 .117-142)، 1( 8،  پژوهشنامه علوم سیاسی .اسلامی ایران
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