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Abstract 

Regional orders have the first say in the new era of the international system. All 

evidence indicates that the unipolar-multipolar structure of the world system is 

moving towards a multipolar-multiaxial structure. There is consensus that in the 

new world order, the normative aspects are stronger than before. In such an era, 

the main manifestation and sign of which is "power dispersion", some of Iran's 

material weaknesses can be repaired to play an effective role in regional areas by 

taking advantage of the high semantic capacity of Islamic Iran. Of course, these 

can be realized if the country's foreign policy can make the most of these 

conditions by choosing the right regional priorities. A goal that is more accessible 

than before after going through the experience of the 12-Day War. In this context, 

the exploration of the regional priorities of the Iranian foreign policy in the future 

international system, from a constructivist perspective, has formed the main issue 

of this article. The findings of the article indicate that in the new international 

system, it is necessary for policymakers in the foreign policy apparatus to seek a 

balance between the two main and effective regions, "Iran's civilizational 

sphere/cultural Iran" and "the Arab-Asian Middle East." This claim was examined 

in this article by examining the type of reaction of the countries of these two 

regions to the 12-day war between Iran and Israel in June 2025, and it was 

determined that the continuation of the failure to pay attention to this region in the 

future international system will definitely be disastrous. 
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 ی)با نگااه  یانگاراز منظر سازه  ندهیآ  المللنیدر نظام ب  رانیا  یامنطقه  یهاتیاولو  فیلزوم بازتعر  .(1404)، جوادگوحقاستناد:  

  .167-187 (،6)4 ،یانقلاب اسلام یپژوهندهیآ یعلم هینشر. روزه(12به جنگ 

 
  ع()ناشر: دانشگاه جامع امام حسین دارند.نویسنده)گان( حق تکثیر و کلیه حقوق انتشار را برای خود محفوظ می

 در دسترس شما قرار گرفته است.(Creative Commons License- CC BY)یمردم ینندگیآفر سانسیمقاله تحت ل نیا

 2717-3674شاپا چاپی:  

 2717-3666 الکترونیکی: 

از منظر   ندهیآ المللن یدر نظام ب رانیا یامنطقه  یها ت یاولو ف یلزوم بازتعر

 روزه( 12به جنگ  ی)با نگاهیانگارسازه

 1*گوجواد حق 

 چکيده

الملل باعث شده شدن مسیر رسیدن به دوران تثبیت ساختار آینده نظام بینهای پُرشتاب کنونی جهان و کوتاهدگرگونی

غیرخطای  در تنظای  -های پیچیادهخطای و ترریاب باه رویاه-های ساادهگیری از ماد هاا باا صاهالهبسیاری از دولت تا

های کوآنتومی را بیش از گذشته در اولویت قرار دهند. دوران جدیدی های نوین سیاست خارجی توجه به نگرشچارچوب

-زنند. تمام شواهد و قرائن نشان از آن دارد کاه سااختار تا ای حرف او  را میهای منطرهرسد در آن نظ که به نظر می

الملل آینده در این مدار دَوَران چندمحور است و نظام بین-چندقطبی نظام جهانی در حا  حرکت به سوی ساختار چندقطبی

خواهد داشت. اگرچه هنوز تا زمان تکوین و تثبیت این ساختار نوین صاهله داری   اما درباره اینکه در نظا  جدیاد جهاانی 

و نشانه آن »پراکندگی  ترین نمودنظر وجود دارد. در چنین دورانی که اهلیتر از قبل است  اتفاقهای هنجاری پُررنگ سویه

منادی از ررصیات ای باا بهرههای منطرهآصرینی موثر در محدودههای مادی ایران برای نرشتوانیقدرت« است  بخشی از ک 

بالای معنایی ایران اسلامی قابل ترمی  است. البته تحرق اینها در هورتی است که سیاست خارجی کشور با انتخاب هاحی  

برداری حداکثری نماید. هدصی که با سپری کردن تجرباه جناگ ای بتواند از این شرایط بهرههای منطرهترجیحات و اولویت

تر اسات. در هماین پیوناد کنکااش بارای یااصتن عنوان گرانیگاه تحولات آتی منطره  نسبت به قبل در دساتر روزه به12

انگاری مسالله اهالی ایان الملل آینده آنه  از زاویه دیاد ساازهای سیاست خارجی ج.ا.ایران در نظام بینهای منطرهاولویت

های های نوین نظ حسب پویاییالملل آینده بههای مراله حکایت از آن دارد که در نظام بیننوشتار را تشکیل داده است. یاصته

ای ضروری است تا سیاستگذاران دستگاه سیاست خارجی به دنبا  برقراری توازن میان دو منطره اهلی و موثر »حوزه منطره

های قبل چندان مورد توجه قرار نگرصته و آسیایی« باشند  امری که در سا -تمدنی ایران/ایران صرهنگی« و »خاورمیانه عربی

های زیادی از بین برود. ادعایی که در این مراله های موجود در منطره ایران صرهنگی  صرهتشده تا با غفلت از ررصیتباعث

آزمایی شد و مشخص شاد روزه ایران با اسرائیل ه  راستی12با بررسی نوع واکنش کشورهای این دو منطره در قبا  جنگ 

 آصرین خواهد بود. الملل آینده حتما خُسرانکه تداوم قصور در توجه به این منطره در نظام بین

 

الملال آیناده  حاوزه تمادنی ایاران  ای ایران  سیاست خارجی ج.ا.ایران  نظاام بینهای منطرهاولویت  ها:کليدواژه

 .روزه12انگاری  جنگ آسیایی  سازه-خاورمیانه عربی
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 ( السلامهیعل )نیدانشگاه جامع امام حس ی انقلاب اسلام  یپژوه ندهیآ  یعلم هینشر

 مقدمه و بیان مسئله

ترین  ای کااه ایاالی الملاال بااا ساارحت در حاااس آماادن اساات. آینااده شااده رواباان بین آینده دگرگون 

های جدیدی را برای  الملل است. این شراین اولویت اش ایجاد تغییرات اساسی در  ساختار نظام بین مولفه 

کنااد. در ینااین ف ااایی بااازخوانی  ای کشااورها تجااویز می تنظاایس سیاساات خااارجی و سیاساات منطقااه 

های مادی و معنایی کشورها در حوزه سیاست خارجی امری اساسی است. تردیدی وجود ناادارد  ظرفیت 

کنااد. نگاااهی  هااا را باای  از گاای  گوشاازد می وقوع ضرورت بازتعریف در این ظرفیت که تحوس درحاس 

تمدنی به ایران حکایت از آن دارد که دوران جدید که بنا به توافق بسیاری از دانشوران رواباان  -فرهنگی 

توجهی در  هااای قاباال آورنااده ظرفیت یندمحور خواهد داشت، بااه ارمغان -الملل مختصاتی یندقطبی بین 

هااای  حوزه نرم و سخت سیاست خارجی کشورها خواهد بود. موضوحی که بی  از هاار ییااز بااا انتخا  

 ها و ترجیحات سیاست خارجی کشور قابل حصوس است.  یحیح در اولویت 

های بعد از انقلا  اساالامی باار نیاز به توضیح ندارد که سیاست خارجی ج.ا.ایران در تمام ساس

یافته ایران در کشااورهایی نظیاار منطقه خاورمیانه حربی متمرکز بوده و به همین جهت ح ور حینیت

حراق، لبنان، فلسطین، سوریه و یمن از یکسو و تلاش باارای افاازای  ح ااور در کشااورهایی نظیاار 

مصر، اردن، کشورهای حاشیه خلیج فارس از سوی دیگر، کاملاً محسوس بوده است. ایاان نااوع از 

گرایی یکاای از گرتکرارتاارین مناااطقی ورزی در حالی رُخ نموده که در میان طرفداران منطقهکُن 

شده تبع نقدهای زیادی درباره غفلت جمهوری اسلامی بدان مطرحکه همواره مورد توجه بوده و به

تماادنی اساات. -ای که مرزهای آن ناظر باار گسااتره ایااران فرهنگاایه تمدنی ایران است. منطقهحوز

توضیح آنکه مرزهای ایران امروز تنها در برگیرنده کشور ایران به حنوان یک واحد مستقل سیاسی 

توانااد است، این در حالی است که این مرزها تنها براساس معاهاادات سیاساای شااکل گرفتااه و نماای

تاار از ایااران سیاساای را در خااود جااای دهااد. محدوده ایران فرهنگی به حنوان یک مجموحااه وساایع

شناسااانه حکایاات از آن جامعه-بررسی مختصات جوامع گیرامونی ایران به ویژه از منظااری تاااریخی

هایی که به نحوی دنبالااه اقااوام مرزنشااین خصوص بخ ای از این مناطق بهدارد که بخ  گسترده 

شناسااانه در لیاال یااک واحااد شوند، هس به جهت تاریخی و هس از حیث جامعااهایرانی محسو  می

مستقل به نام حوزه تمدنی ایران یا همان ایران فرهنگی که هویت مشخص و مسااتقل خااود را دارد، 
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گیرند. امری که کمتر مورد توجه سیاستگذاران حوزه سیاست خارجی قرار گرفته و به باور قرار می

الملل آینااده نقاا  بساایار مهماای در تواند در نظام بینها میبرخی متفکرین در یورت تغییر نگرش

 تحقق منافع ملی ایران داشته باشد. 

مروری بر ادوار مختلف سیاست خارجی جمهااوری اساالامی ایااران نشااان از آن دارد کااه نگاارش  

رسد که ایاان غفلاات تااا  غالب به این محدوده بی  از آنکه فرهنگی باشد، امنیتی بوده است. به نظر می 

های زیادی شده است. دوران بعد از فروگاشی شااوروی را بایااد یکاای از  کنون باحث هدررفت فریت 

های  مصادیق بارز »ادوار از دست رفته« در نظر گرفت. دورانی که با خلاء قدرت ایجاد شده در بخ  

گرفاات، بااه  توجهی از مناطقی که در جغرافیای حوزه تمدنی ایران یا همان ایران فرهنگی قاارار می قابل 

  هایی که در یااورت مغتاانس شاامرده های زیادی از دست رفت. فریت دلیل فقدان برنامه جامع فریت 

غربی کشااور در  هایی نظیر آنچه امروز از سوی مناطق شرقی یااا شااماس شدن، مانعی برای شروع بحران 

 شد.  محدوده کشورهای افغانستان و یا جمهوری آلربایجان قابل رویت است، می 

الملاال آینااده و های آن بااا تقریااب بااه نظااام بینبا توجه به تکرار ایاان خاالاء قاادرت کااه نشااانه

رویدادهایی نظیر خروج ایالات متحده از افغانستان از مدتی قبل قابل ردگیری است، ضرورت دارد 

هااای سیاساات خااارجی جمهااوری اساالامی تا با تعریف مختصات شراین جدید، بااازخوانی ظرفیت

در ایاان ایران در حوزه تمدنی ایران در دستورکار قرار داده شود. با توجه به اهمیاات ایاان موضااوع  

دگردیسی ساختار نظام بین الملل از یک نظام تک قطبی غر  محااور بااه یااک مقاله ضمن بررسی  

انگاری و بررساای مااوردی های سازه مندی از آموزه تلاش شده تا با بهره   نظام یند قطبی یند محور

ای ایران در نظس آینده جهااانی مااورد بررساای قاارار های سیاست منطقهروزه، بایسته12تجربه جنگ  

 گیرد.  بر این اساس سئواس ایلی این مقاله به قرار لیل تنظیس شده است:

  سئوال اصلی:
-الملل آینده کدامیک از دو منطقه حوزه تمدنی ایااران و خاورمیانااه حرباایدر ساختار نظام بین

 آسیایی ارجحیت بیشتری در سیاست خارجی ج.ا.ایران خواهد داشت؟ 

  فرضیه اصلی:
های هویتی ایران امروز باار دو رکاان ایرانیاات و اساالامیت ابتنااا یافتااه و نظاار بااه از آنجا که گایه

انگاری در لزوم توجه بااه متغیرهااای معنااایی و هااویتی در تنظاایس سیاساات های سازه تاکیدات آموزه 
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الملل در حاس گذار به سااوی ای کشورها و با توجه به اینکه ساختار جدید نظام بینخارجی و منطقه

تبع این امر گراکندگی قدرت در اکثر مناطق جهااان تشاادید خواهااد یندمحور بوده و به-یندقطبی

شد، ضروری است تا با افزای  تمرکز بر منطقه ایران فرهنگاای میاازان تمرکااز باار دو منطقااه حااوزه 

 آسیایی متوازن شود. -تمدنی ایران)ایران فرهنگی( و خاورمیانه حربی

 مفروضات تحقیق:

آسیایی به طور خاص اولویت ایاالی سیاساات -اوس( منطقه خاورمیانه حموماً و خاورمیانه حربی

 های بعد از انقلا  اسلامی بوده است. خارجی ایران در تمام ساس

دوم( دو منطقه خاورمیانه و حوزه تمدنی ایران در قیاس با سااایر مناااطق از اهمیاات بیشااتری در 

 سیاست خارجی ایران برخوردار هستند. 

-محااور بااه یناادقطبییناادقطبی غر -الملاال از وضااعیت تااکسوم( گذار ساااختار نظااام بین

های تکااوین و تثبیاات آن در یندمحور ینااد سااالی اساات کااه شااروع شااده و قطعیاات دارد. نشااانه

 وضوح قابل رویت است. ( هس به2050تا  2030های آتی)احتمالا بازه زمانی ساس

 مبانی نظری پژوهش

مبانی نظری هر گژوه  در ایل حینک نظری و تئوریک گژوهشگر است که محقااق باار یشااس 

نماید. باادین منظااور در مبااانی زند و از همان دریچه جهان بیرونی خود را نگریسته و ادراک میمی

نظری تحقیق درباره دو موضوع مهس »تعاریف معیار گژوهشگر درباره مفاهیس و ایااطلاحات ایاالی 

گژوه « و نیز »رهیافت نظری حاکس بر تحقیق« بحث شده است. بدین منظور گس از ارائه تعاااریف 

حنوان یاااریو  نظااری ایاان انگاری بااهوایطلاحات ایلی این مقاله تلاش شااده تااا آمااوزه سااازه 

های سیاساات خااارجی ج.ا.ایااران در قباااس مناااطق مناادی از آن بایسااتهگژوه  تبیین شااده و بااا بهره 

 ده مورد بحث و بررسی قرار گیرد. گیرامونی در جهان آین

 چارچوب مفهومی

«، »حوزه رانیج.ا.ا  یخارج  استیس  یامنطقه  حاتیترجدر میان مفاهیس این مقاله یهار حبارت » 

الملل آینده«، نیاز به توضاایح آسیایی« و »نظام بین-تمدنی ایران یا ایران فرهنگی«، »خاورمیانه حربی
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دقیق دارد. در ادامه تلاش شده در نوشتاری کوتاه به توضیح تعاریف معیار راقس این سطور درباااره 

 ها اشاره شود.این حبارت

 ای سیاست خارجی ج.ا.ایرانهای منطقهترجیحات و اولویت

گذاران گیاارد کااه سیاسااتسیاست خارجی کشورهای جهان زمااانی در ماادار درساات قاارار می

های کشور را بر مبنای دو شاخص امنیت و منافع ملی تشااخیص دهنااد. بتوانند ترجیحات و اولویت

آفرین باشد. بر همااین مبنااا در ایاان تواند بسیار خُسرانتردیدی وجود ندارد که اشتباه در این امر می

«، ناااظر باار انتخااا  رانیاا ج.ا.ا یخااارج اسااتیس یامنطقااه یهاااتیو اولو حاااتیترجمقاله حبارت » 

بندی سیاست خارجی ج.ا.ایران از منظر دو متغیر امنیت ملی و یحیح جایگاه مناطق مختلف در رده 

توان ایران را در مناطق متعددی نظیر های مختلف میمنافع ملی است. باید توجه شود که از دیدگاه 

غربی«، »غاار  آساایا«، »حااوزه تماادنی »جهان شرق«، »جهان تشیع«، »جهان اسلام«، »آسیای جنااو 

رغس ایران«، »خاورمیانه«، و . . . ، جانمایی کرد، اما این نوشتار با در نظر گرفتن این مفروض کااه بااه

های کلی نظام درباااره طاارح طرح ادحاهای مختلف در اسناد بالادستی نظیر قانون اساسی و سیاست

انقلا  حمدتا با تمرکز و ارجحیت باار های بعد از  ای مختلف، ج.ا.ایران در ساسهای منطقهاولویت

 خاورمیانه حربی سیاست خارجی خود را تنظیس کرده نگاشته شده است. 

 حوزه تمدنی ایران)ایران فرهنگی( 

قبل از گرداختن به معنای این حبارت باید گفته شود که در این گژوه  »حوزه تمدنی ایااران« و 

ایس. در همااین راسااتا دو قائل نشااده »ایران فرهنگی« در یک معنا به کار برده شده و تمایزی میان آن

هزار ساااله اساات کااه هرگااز دیااار گسساات  های یندملت ایران از معدود ملتباید گفته شود که 

. اسناد و مدارک متعدد تاااریخی نبوده است ترهویتی نشده و جزء کویکی از یک فرهنگ بزرگ

 شاابه النهر،ماااوراء تااا در روزگااار کهاان دهد حوزه تمدنی و فرهنگی ایرانوجود دارد که نشان می

تمدن  حوزه ه و از همین روی حر ، آسیای یغیر و مناطقی از آفریقا و اروگا بسن داشت جهان  قاره،

آید و کشمیر و فاالات وسیعی است که از درون یین می  ی  جغرافیای  شامل منطقه  توانرا می  ایرانی

شورهای این حااوزه را بااه ان اامام افغانسااتان و ک  رسد؛آسیای کنونی می  گیرد و بهگامیر را در برمی

هند و دریای حمان و خلیج  سدهد؛ از اقیانوشود؛ ایران فعلی را در خود جای میگاکستان شامل می
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، در رساااندفارس و نواحی ساحلی آن در هر دو سو؛ خود را به قفقاز تا دریای سیاه و مدیترانااه ماای

تنهااا محاادود بااه مرزهااای جغرافیااایی نه  گستره تباری و فرهنگی ایران  نظر گرفت. به حبارت دیگر  

ای بسیار دورتر از ای ایرانی در گستره هرتباهس، بلکه نیست مجاورت این مرزها یایران کنونی و حت

نیز ح ور دارند. نکته بسیار مهس در این رابطه آن است که حوزه تمدنی ایران یا همان ایران کنونی 

تنها همواره دارای نهادهای فرهنگی و تاریخی خایی نه  بستهایران فرهنگی به حنوان یک واحد هس

های دیگر نیااز تاریرگااذار باشااد)جوادی ارجمنااد، بوده بلکه توانسته است در طوس قرنها در فرهنگ

 (. 136-137: 1383؛ اشرف، 37(: 1393زاده)گو و حظیسحق

های هویتی همانگونه که گیداست حوزه تمدنی ایران/ایران فرهنگی اگریه حمدتاً ناظر بر مولفه

و تاریخی است اما از نوحی گیونااد جغرافیااایی نیااز برخااوردار اساات. باادین منظااور و همااانطور کااه 

شناس شهیر »ریچارد فرای« هس گفته غیاار از محاادوده ساارزمینی ایااران کنااونی و تمااام منطقااه ایران

توجهی از آسیای مرکزی و قفقاز که بسیاری از کشااورهای کنااونی نظیاار کردستان باید بخ  قابل

هایی گیرد و نیز بخ تاجیکستان، ازبکستان، آلربایجان، گرجستان، ارمنستان، افغانستان را در برمی

ین النهرهایی از غر  یین و شرق ترکیه و مناطق بیناز کشورهای گاکستان و منطقه کشمیر، بخ 

رغس تمدنی به شمار آورد. در همین جا باید متذکر شد که به-را اجزای این مجموحه کلان فرهنگی

هااا و تااوان حااوزه تماادنی ایااران را بااه حسااب غلبااه فرهنگاین گستردگی اما در دنیااای امااروز می

های دیگر به دو دسته »خارج نزدیک« و »خارج دور« تقسیس کرد. خارج نزدیک ناظر باار آن تمدن

هایی از حوزه تمدنی ایران است که به دلایل تاریخی و سیاسی هنوز باورمندی مردمااان  بااه بخ 

های هویتی این مردمان بسان بذری مستعد اساات تمدن و فرهنگ ایرانی بسیار مستحکس مانده و گایه

های درست به سوی بازآفرینی تمدن شکوهمند ایران قابل هدایت است. کشااورهایی که با سیاست

یر تاجیکستان و نیز ازبکستان و به طور خاص شهرهایی یون سمرقند و بخارا مصداق بارز خارج نظ

رغس گیوناادهای نزدیک است. خارج دور نیز به آن بخ  از حوزه تمدنی ایااران اشاااره دارد کااه بااه

های دیگر نظیر ترکی، حربی یا ییناای ها و زبانحدیده با هسته تمدنی ایران اما به دلیل غلبه فرهنگ

اررگذیر بر آنها دشوارتر خواهد بود و اساساً با خلا قدرت کمتری هس مواجه هستند. البته مقصود ما 

شااود. بااا ایاان حاااس از حوزه تمدنی ایران هر دو محدوده خارج نزدیک و خااارج دور را شااامل می
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های میان این دو محدوده ضرورت داشته و ترسیس مرزهای آن در جای خود نیاز به توجه به تفاوت

 یک تحقیق جدا دارد. 

 آسیایی-خاورمیانه عربی

خاورمیانه از واژگانی است که تا کنون بارها درباره حد و مرزهای آن یحبت شااده اساات. در 

غر  و جنااو   قااایآفر  شاارقیشماساز ترکیااب    این منطقااه  ییایبه لحاظ جغرافترین روایت و  غالب

لبنااان،  ه،ییااون حااراق، سااور ،ییکشااورها ران،یاا از ا ریاا منطقه بااه غ  نیدر اشکل گرفته است.    ایآس

از   نیبحر  من،یحمان،    ،یقطر، امارات متحده حرب  ،یحربستان سعود  ت،یاردن، کو  ،یاشغال  نیفلسط

. ح ااور قاارار دارنااد قااایو تااونس از شااماس آفر  یباا ییون مصر، ل  ،ییو کشورها  ایجنو  غر  آس

 تمرکز این مقاله بر کشورهای حر  و آسیایی منطقه خاورمیانه است. 

 الملل نوین/نظم جدید)نوین( جهانیالملل آینده/نظام بیننظام بین

-الملل را در کِشاااکِ  تااکساختار کنونی نظام بینهای زیادی وجود دارد که  شواهد و نشانه

نماید. بدین منظور از همین اکنااون بااه نظاار محور و یند قطبی یندمحور ترسیس مییندقطبی غر 

یند قطبی یندمحور در نظاار گرفاات. ایاان ساااختار الملل آینده را باید  نظام بینرسد که ساختار  می

الملاال از هااای نوظهااور، رواباان بااینآفرینی قدرتناظر به وضعیتی است که در آن با افزای  نق 

های محوری خارج شده است. درباره مختصات دوران جدید دیدگاه محوری وغر ماهیت آمریکا

ترین نگاه دوران جدیااد از گاانج الملل مطرح شده که در غالبمتنوحی توسن دانشمندان روابن بین

های غربی نخواهند بااود. باار همااین ها محدود به دولتشود که این قطبقطب ایلی برخوردار می

حسب باار هااس خااوردن نظااس گذشااته، الملل آینده ما با وضعیتی مواجه هستیس که بهمبنا در نظام بین

های متعدد قدرت در جهان شااکل گیری خلا قدرت در بسیاری از مناطق جهان، کانونضمن شکل

ای، امکااان های جهانی و منطقهرغس تشدید ت ادها میان قدرتخواهد گرفت. در ینین وضعیتی به

مندی بیشینه برای بازیگرانی که به یک معنا یسبندگی هویتی و تمدنی بیشتر بااا مناااطق دارنااد بهره 

نظس /نینااو الملاالنینظام ب/نااده یآ الملاالنینظااام بگیاارد. گفتناای اساات هاار سااه حبااارت شااکل می

اند و به باور راقس این سطور این ساااختار ی، در این مقاله در یک معنا به کار رفتهجهان  )نوین(دیجد

دهد که تثبیت این نظام جدید هنوز به طور کامل تثبیت نشده است. شواهد و قرائن موجود نشان می
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الملل به احتماس فااراوان در بااازه جدید در آینده نه یندان دور و طی تحولات بسیار مهس روابن بین

 تثبیت خواهد شد.   2050تا   2030زمانی 

 انگااری  رهیاافتی رارآماد بارای تشاویو اولویات سازه چارچوب نظری:  

 ای سیاست خارجی رشورهامنطقه

الملاال انگاری را بایااد یکاای از گرکاااربردترین رویکردهااای نظااری در رواباان بینرهیافت سازه 

اش قاباال های فلساافیای که البتااه ادراک کاماال آن جااز بااا درک گایااهامروز به شمار آورد. آموزه 

هایی خاااص در بااا  مسااائل ها و تلقیمثابه یک فلسفه، مبین گرای انگاری بهحصوس نیست. سازه 

ها بیاان  خایاای از جهااان شناسانه است و مجموحه این تلقیشناسانه و انسانشناسانه، معرفتهستی

( Von Glasersfled, pp.7-8. delanty.1997.p.8؛ 1386:210دهد.)متقی و کاظمی، ارائه می

زا اساات ولاای بااه ها، مشکل و بسیار ابهااامانگاری در این حیطههای سازه اگریه سخن گفتن از ایده 

آلیساااس در مقابااال ماتریالیساااس و از شناسااای از ایده انگاری، از حیاااث هستینحااو خلایاااه ساااازه 

انگاری به وجود مستقل جهااان از این منظر سازه   کند.گرایی دفاع میگرایی در مقابل حینیتلهنیت

شناسانه نیز این دیدگاه امکان دستیابی به ها باور ندارد. از نظر معرفتاز لهن انسانی مدنظر رئالیست

( تردیاادی وجااود 1386:210کند.) متقاای و کاااظمی، داده را باور نمیحقیقت حینی، لاتی و ازگی 

انگاری واحد و یکپاریه سخن به میااان آورد. ولاای بااه نحااو توان از سازه ندارد که به هیچ نحو نمی

؛ 1386:211کنااد. )متقاای و کاااظمی، رو را مشااخص میکلاای دلانتاای دو گاارای  تناادرو و میانااه

delanty.1997.p.8 & Colinn. 1997. pp.4-21  ،) امری که مورد تائید کالین نیز است. نقطه

ها رو به امکااان شااناخت و سااطحی از حینیاات در گدیااده های میانهممیزه این دو گرای ، باور گروه 

هااا، در باااور بااه ماهیاات تکااوینی جهااان، انسااان و حقیقاات و . . . ، است، ولی همگی ایاان گرای 

( همااانطور کااه مشااخص 122 – 123:    1384،  وناات؛  1386:211اشتراک دارند. )متقی و کاااظمی،  

انگاری از دو منظر فرانظری و نظری قابل ردگیری است. با توجه بااه زمانااه طاارح سازه   است آموزه 

گردازانی نظیر الکساندر ونت و ناایکلاس اونااف بااه رسد ورود همزمان نظریهاین رویکرد به نظر می

ای از انتقادات مفصل وارده به جریان ایلی نظری روابن این دو حوزه را باید بی  از هر ییز نتیجه

-انگاری به مباحااث هسااتی( تمرکز خاص و ویژه سازه 36: 1402گو،  الملل به شمار آورد. )حقبین



  

    

 

 السلام( علیه)دانشگاه جامع امام حسین آینده پژوهی انقلاب اسلامی علمی  نشریه 175

   ی انقلاب اسلام  یپژوه ندهیآ  یعلم هینشر

انگااار در بعااد فرانظااری بااه شاامار آورد. گردازان سازه شناسانه را باید کانون رویکرد متهورانه نظریه

الملاال باااز موضوحی که اساساً گرداخت به آن راهی جدید برای فهس موضااوحات نااوین رواباان بااین

-گرایی حاکس بر جریان ایلی رواباان بااینکرده است. موضوحاتی که تا گی  از این به دلیل تقلیل

 کرد.الملل را گیدا نمیالملل امکان نمود یافتن در گهنه تبیینی دان  روابن بین

انگاران برخلاف رویکردهای گرطرفداری نظیر نگاه کنث والتز اساساااً کااانون بحااث را از سازه 

( به تعبیر ونت آنچااه اهمیاات Wind, 1997: 225اند.) شناسی منتقل کرده شناسی به هستیمعرفت

 ,Wendtتوانیس آن را بشناسیس )بیشتری دارد، این است که یه ییزی هست، نه اینکه ما یگونه می

( دقیقاً به همین خاطر است که به تعبیر برخی از متفکرین نق  تکوینی حوامل فکااری 170 :2000

ماننااد یافتااه و حنایاار مااادی کااه غالباااً بااه ( جایگاااهی باایRisse, 2000: 5انگاران )در نگاه سازه 

-الملل بود جای خود را به حنایر غیرمادی نظیر انگاره یورت افراطی مورد توجه نظریه روابن بین

انگاااران بااا برخاای رویکردهااای افراطاای نظیاار دهااد. البتااه تمااایز سااازه هااا، معااانی و . . . ، ماای

انگاااران باار گساساختارگرایان رادیکاس، گذیرش و توجه به حنایر مادی است. به حبارت دیگر سازه 

 (37: 1402گو، دو بعد مادی و معنایی حیات اجتماحی تاکید دارند. )حق

گاارداز ایاان تاارین نظریااهشااده بر اساس همین نگرش دوسویه است کااه الکساااندر وناات شااناخته

گرایی هس متهس شده بر آن است که جهان مستقل از لهن و رویکرد که گاهاً توسن منتقدین به حلس

های حلمی هس حتی اگاار ایاان جهااان مسااتقیماً قاباال مشاااهده زبان ناظران منفرد وجود دارد و نظریه

( اگریه وناات Wendt, 1999: 51؛ 325: 1386نباشد، نوحاً به این جهان اشاره دارند. )مشیرزاده، 

گذارد. وی انواع اجتماحی را به رغس اتهامات وارده میان »انواع طبیعی« و »انواع اجتماحی« تمایز می

( وناات باار Wendt, 1999: 372؛ 325: 1386داند. )مشیرزاده، تر به احتقادات کنشگران میوابسته

 ,Wendtکننااد.)شااوند حماال ماایای که در تعامل ساخته میآن است که بازیگران بر مبنای معانی

( به حبارت دیگر بر اساس این نگاه معانی در لات هستی وجود نداشته و امری رانویااه 391 :1992

ونت بر لزوم داشتن نگرشی فرهنگی در فهس موضوحات اجتماحی تاکید نموده و بر این نظاار   است.

 ,Wendtتوان به امکانااات جدیااد باارای تغییاار رسااید)است که با تاکید بر بعد فرهنگی ساختار می

( در ینین معنایی ساختارهای شناختی مشترک به حنوان بستر منابع مادی حمل کرده و به این 2000

( در همین گیونااد ناایکلاس اونااف Wendt, 1995دهند)منابع معنای لازم را برای کن  انسانی می
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 ,Onufتواند شناخت جهان را مستقل از گفتمان تائیااد نمایااد)انگاری نمیهس بر آن است که سازه 

شده است. با ایاان حاااس او باار ایاان ( البته از نظر اونف هس توجه به حنایر مادی امری گذیرفته1989

 (Onuf, 2002: 133کنند)نظر است که قواحدند که حوامل مادی را به منابع تبدیل می

انگاران به شمار آورد. موضااوحی  مسئله هویت کنشگران را باید مبحث بسیار مهس موردتوجه سازه 

انگار تلاش نمودنااد  گردازان سازه که همواره از زوایای مختلفی برخوردار بوده و بر همین اساس نظریه 

تا موضع خود در قباس این موضوع را به وضوح مشااخص نماینااد. گرُواضااح اساات کااه هویاات را بایااد  

ای و گیوسته به بستر اجتماحی به شمار آورد. به تعبیاار وناات کنشااگران بااا مشااارکت در  ای رابطه مقوله 

هااای  المللی گرای  معانی جمعی هویت کسب نموده و این هویت به حنوان خصوییت کنشگران بین 

-( به حبارت دیگر، ایاان هویاات Wendt, 1999: 229آورد. ) انگیزشی و رفتاری آنها را به وجود می 

 ( 38:  1402گو،  دهند. )حق اند که به منافع و رفتارهای کنشگران شکل می های متفاوت و متحوس 

انگاری را در قالااب یااک فرانظریااه و نظریااه  هااای سااازهاگر بخواهیس به طور خلایااه آموزه

شناختی بر این نظر است که جهااان  مدنظر قرار دهیس، باید بگوییس که این رویکرد از منظر هستی 

به لحاظ اجتماحی ساخته شده و بر همین مبنا اندیشمندان این حوزه بر این باورند که در ساااخت  

ها و در یک کلام امور لهنی و معنای است. تمرکز  ها، اندیشه های اجتماحی ایالت با ایدهگدیده

این جریان فکری بر برساختگی امور است. در این میان و همانطور که گفتااه شااد مقولااه هویاات  

های مختلف انسانی امری کاملاً لهنی و برساخته است کااه از دس تعاااملات  مشترک در مجموحه 

 آید.  اجتماحی بیرون می 

های که با یکدیگر دارند اما سه باااور ایاالی و  رغس تفاوت انگاران به بندی کلی سازه در یک دسته 

شااوند و تعاااملات بااازیگران،  مشترک دارند: اوس( بازیگران و ساختارها به یورت متقاباال ساااخته می 

انگاران معتقدند که هویت و منافع متغیرهای درونی  دهد. دوم( سازه المللی را شکل می ساختارهای بین 

شوند و بااه تبااع منااافع  ها به یورت گیوسته و مداوم از طریق تعامل بازیگران ساخته می هستند و هویت 

شااود. سااوم( اندیشاامندان  یافتااه از دس تعاااملات گیوسااته تعریااف می هااای تکوین نیااز از همااین هویت 

های مااادی را هااس از  ی انگار به طور کلی قدرت را فراتاار از امااور مااادی دانسااته و حتاای توانمنااد سازه 

دریچه معنایی و غیرمادی مورد توجه قرار داده و در این موضوع بااه یااورت خاااص باار تاریرگااذاری  

 ( 186-187:  1383خانی،  )حبدالل ها و نظایر آن تاکید دارند.  ها، اندیشه ها، انگاره حنایری نظیر ایده 
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گرایی ایاان رهیافاات بااا حبااور از  نظریه که بگااذریس در بااا  بحااث منطقااه -از کلیات این فرانظریه 

ای که غالباً بر جغرافیا و وابستگی متقابل مادی تاکیااد  معیارهای یرفاً حینی و مادی در مطالعات منطقه 

های شناختی، گفتمان و قدرت زبااان، فرهنااگ و بااه طااور کلاای ساااختارهای  ها و انگاره دارند، بر ایده 

تااا    ه کاارد   رهیافاات نظااری تاالاش   ن یاا ا ( 1388ای تاکید دارد.)دهقااانی فیروزآبااادی، غیرمادی و انگاره 

ای ارائااه دهااد و  و به طااور کاال همکاااری منطقااه  یی گرا از منطقه و منطقه   ی متفاوت   و برداشت   ف ی تعار 

سااامان    ری ی گ شکل   ند ی ای؛همچون فرا منطقه   یی و همگرا   یی منطقه گرا  مانده به نسبت مغفوس  یی ها حوزه 

هااا،  انگاره   هااا، ده یاا و نق  ا   ها ت ی هو   ی س ی و دگرد   ی دگرگون   هنجارها،   از راه قواحد و   ی اس ی و اجتماع س 

 ( Neumann:2003) دهد.    ح ی را توض   انجامد ی منطقه م   شدن به برساخته   ت ی زبان و گفتمان که در نها 

های ده یاا شااود« و مناااطق، گدیاساات کااه ساااخته م زییاا که »منطقااه آن ی  دارد  دیتاک   هینظر  نیا

نخبگان به طور خاص در آنها احساس بااا هااس  ایهستند که توده مردم به طور حام   یشناخت  و  یتیهو

»منطقااه  هااا و منااافع مشااترک دارنااد.بااودن در ارزش سیو سااه گریکاادی بااه بااودن، تعلااق داشااتن

( Weness )«ی»مااابودگ ینااوح وای مشااترک منطقااه تیاا هو برحسااب( Regionness)«یبااودگ

 ).کنناادیم فااایدر آن ا یو حنایر مادی نقاا  اناادک  نیسرزم ا،یشود که جغرافیم فیتعر ایمنطقه

Adler and Barnett, 1998:31 )ورد،آیهااا را گاارد هااس ماا رو آنچه که کشورها و ملت نیاز ا 

 (1393:8)روحی دهبنه،  است. یخیو تار یارزش ،یاجتماح ،یفرهنگ هایاشتراک

گرایی انگاران در موضااوع منطقااههمانطور که گفته شد در میان محورهای مختلف تفکر سااازه 

گیری »مااای مشااترک«، اهمیاات بساایار زیااادی دارد. آنهااا نقاا  توجه به هویت جمعی برای شااکل

گیری هویت جمعی را در ایجاد همکاری و همگرایی بااین کشااورهای های مشترک و شکلهویت

ای یک منطقه بسیار مهس دانسته و اساساً بر این نظرند که بدون وجااود ایاان »مااای مشااترک« منطقااه

ایجاد نخواهد شد. در این گیوند الکساندر ونت بر این نظر است که همانطور کااه هویاات مبتناای باار 

خواهااد تااا های متفاوتی ایفا کنند، هویت جمعاای میخواهد تا خود و دیگری بتوانند نق نق  می

انگاااری« یااا لاتترکیااب و آنهااا را بااه نتیجااه منطقاای آن یعناای »هس خااود و دیگااری را بااه هااس

انگاری« و به یک هویت واحد تبدیل کند. به نحوی که ونت معتقد است که هویت جمعی »یکسان

الملاال که به جایگاه و موقعیت دولت نسبت به سایر بازیگران به خصوص بازیگران ایلی نظااام بین

تواند به بازتعریف مرزهای »خود« و »دیگری« منجر شود و خود و دیگری را بااا هااس اشاره دارد می
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 ( السلامهیعل )نیدانشگاه جامع امام حس ی انقلاب اسلام  یپژوه ندهیآ  یعلم هینشر

ترکیب و به هویت واحد تبدیل کند. به باور وی در اینجا تمایز میان خودی و دیگری رنگ باختااه 

گیرد. )روحی دهبنه، گروهی مشترک» یا »احساس ما بودن« شکل میو به نوحی یک »هویت درون

است که بااه  نیبه آن توجه داشت ا یستیبا نجاینکته ای که در ا  (493،  1384ونت:؛  11-12:  1393

شااود، بلکااه باارای یساااخته نم  گری«یمقابل »د  در  ها فقندولت  یجمع  تیهو  احتقاد سازه انگاران،

»مااای   کیگر« وجود  یحلاوه برحامل »د  هااز دولت  یگروه  انیدر م  یجمع  تیهو  نیساخته شدن ا

 زیاا ن نااد،یرا به آن متعهااد بب خود نهاد ایکه اح ای آن گروه  ییها و هنجارهاهمان ارزش  ای«  حییر

هااای ( امری که در این مقالااه و در تشااخیص اولویت14-13:  1393)روحی دهبنه،  مهس است.  اریبس

 سان خواهد بود. ای سیاست خارجی ج.ا.ایران بسیار یاریمنطقه

ای سیاست خارجی ایران)با های منطقهالملل آینده و اولویتنظام بین

 روزه( 12نگاهی به جنگ 

از دو   کیکاادام  نااده یآ  الملاالنیدر ساااختار نظااام بسئواس ایلی این نوشتار ناظر بر این بود که  

 اسااتیدر س  یشااتریبو اولویاات    تیاا ارجح  آساایایی-یحرباا   انااهیو خاورم  رانیاا ا  یمنطقه حوزه تمدن

قبل از گاسخگویی نهایی به این سئواس باید اشاره شود که منطقااه خواهد داشت؟    رانیج.ا.ا  یخارج

تاار و در قالااب آساایایی خصویاااً همااانطور کااه گی -خاورمیانه حرباای حموماااً و خاورمیانااه حرباای

های بعااد از انقاالا  اساالامی اولویاات ایاالی سیاساات مفروض تحقیق هس گفته شااد در تمااام ساااس

خارجی ایران بوده و در اینجا بحااث ایاالی باار ساار آن اساات کااه بااا توجااه بااه تحااولات گسااترده 

روزه نسبت منطقه حوزه تماادنی 12الملل و رویدادهایی نظیر جنگ  شده در ساختار نظام بینحادث

حنوان یکی از دو منطقااه مهااس در سیاساات خااارجی ایااران کااه در مفروضااات باادان اشاااره ایران)به

آساایایی -یااران بااا منطقااه خاورمیانااه حرباایای ج.ا.ابندی سیاست منطقهبندی و رده شد(،در اولویت

یگونه است. بررسی این موضوع در این بخ  از مقاله در دو محور کلاای واکاااوی ساااختار نظااام 

روزه مااورد 12الملل آینده و نیز بررسی مواضااع کشااورهای دو منطقااه یادشااده در قباااس جنااگ بین

انگاری درباره »هویاات های رهیافت سازه توجه قرار گرفته است. البته این موضوحات بر بستر آموزه 

 جمعی«، »مای مشترک« و »ییستی منطقه«، واکاویده شده است. 
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اوکااراین در ساااس   بااه روساایه  الملل بر این نظرند که با حمله نظامی بسیاری از دانشوارن روابن بین 

امری که هنااری کیسااینجر در کتااا     ناگذیر است. امری اجتنا  در ساختار نظام بین الملل  ، تغییر 2022

های  که هزینه سیاساات و گفته بود  اشاره کرده به نوحی به آن  1994در ساس  و دیپلماسی خود با حنوان 

 ,Kissinger) ایالات متحده حلیه روسیه گس از فروگاشی شوروی در اوکراین گرداخاات خواهااد شااد 

بااه  هااس   مرکاال  گاالا توساان ان   2008در نشست بخارست ساااس    های آمریکا این سیاست   . ( 827 :1994

مخالفاات خااود را در خصااوص ح ااویت اوکااراین و  دولاات آلمااان بارهااا و شده بااود ال  کشیده ی 

با فشار ایالات متحااده    ابراز نمود. امری که   آفرین در قباس روسیه امری تن    به حنوان ناتو    در گرجستان 

حمایت روسیه از جدایی   حمله کرد. به گرجستان  2008در ساس روسیه  نهایی شد و در نتیجه و فرانسه 

س از سقوط اتحاد جماااهیر شااوروی  گ اولین حمله نظامی ارت  روسیه    2008طلبان گرجستان در ساس  

در آن  کااه کاارد. اتفاااقی این حملااه بااه حنااوان بازگشاات بااه تاااری  یاااد از و رابرت کیگان   را رقس زد 

 . بدهند  گاس    نتوانستند به اقدامات روسیه   به آنها کشورهای اروگایی و ایالات متحده و نهادهای وابسته  

بااه  و حمله    2014این حدم گاس  از سوی غر  و ایالات متحده منجر به تکرار سیاست روسیه در ساس 

 .  کنند وکراین تلقی می ا روسیه به    2022حمله  مقدمه  کریمه شد، که بسیاری آن را  

آغاز فراینااد حبااور بااه یااک نظااام ینااد ای است که بسیاری آن را  به گونهاهمیت این اقدامات  

اهمیاات گیمااان  مسااکو هایبه موجب سیاستالبته نباید از نظر دور داشت که  . اندنموده قطبی تلقی 

افاازای   موضااوحی کااه باحااث. آمریکا بی  از گی  خودنمایی کااردناتو و نیاز اروگا به یتر امنیتی  

یناادان ل در آینااده نهالملنظام بینساختار جدید  گیری  احتماس شکل  و تقویتگری در اروگا  نظامی

هااای غرباای و ایااالات متحااده بااه خااوبی برخی شواهد نشااان از آن دارد کااه دولت دور شده است.

 شان برقراریبهترین راه برای حفظ جایگاهالملل  داده در نظام بیناند که با تحولات رُخمتوجه شده 

الملل آینااده بااا رسد یندان قابل تحقق نیست و نظام بیناست که البته به نظر میساختاری دو قطبی  

 سرحت در حاس حرکت به سوی نظمی یندقطبی و یندمحور است.

خوشااه امنیتاای  ماننااد    رویکردهااایی برخاای از  محققااین بااا اشاااره بااه  در همااین گیونااد اساات کااه  

ایاان    کنند. مطرح می الملل یند قطبی را  یک نظام بین   ( ایجاد regional security clusterای) منطقه 

کنااد  ای تعریف می های خاص منطقه نظریه تمرکز خود را بر اح ای تفکیک شده محدود به موقعیت 
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باید توجه شود که  که برای رسیدن به امنیت خود اقدامات لازم را در حیطه نفول خود انجام می دهند.  

 .  دارد  هایی گیرد تفاوت که تنها منطقه جغرافیایی را در نظر می   رایی گ منطقه رویکرد این نظریه با  

شااود، بایااد توجااه  های مختلفی که توسن هر کدام از این دو رویکاارد مطاارح می فارغ از استدلاس 

داشت که با توجه بااه اینکااه در شااراین کنااونی نااوحی رقاباات باارای حاااکس نمااودن نظااس دوقطباای یااا  

یندقطبی در جریان است، مباحث این مقاله به جهت نظری در وضعیتی میانه نظس قدیس و جدید که به  

های درگیر است طرح شده است. با همه اینهااا اگریااه هنااوز  نوحی ناظر بر نوحی کِشاکِ  میان طرف 

بریس، اما خلاء قاادرت در برخاای از مناااطق نظیاار منطقااه  قطعیت به سر می در دوران گذار و نوحی حدم 

ر  های آن از ماادتها قباال نمایااان شااده اساات. د ایران فرهنگی امری رو به افزای  است که برخی نشانه 

های بزرگ جهانی و  خصوص در ارتباط با وضعیت قدرت ادامه به یند قرینه مشخص در این رابطه به 

 به طور خاص ایالات متحده، روسیه و یین در حوزه تمدنی ایران اشاره شده است: 

تبع کاااه  ح ااور ایااالات متحااده در خروج نظامیان آمریکایی از افغانسااتان و بااه .1

 محدوده تمدنی ایران؛

تمرکز ایالات متحده روی یین که با بازگشت مجدد ترامپ به کاح سفید تشاادید  .2

توجهی از تمرکز ایااالات متحااده از مناااطقی نظیاار حااوزه تماادنی شده و بخ  قابل

 ایران به سوی شرق و مهار یین هدایت شده است؛

ها به اروگای شرقی و مناطق تحت نفااول ناااتو جنگ اوکراین و تمرکز فزاینده روس .3

 و ایالات متحده؛

تلاش یین برای افزای  کنشگری در موضوع تایوان و نیز افزای  ح ور گکن در  .4

 آفریقا، آمریکای جنوبی و استرالیا؛

های نوظهور و متوسطی نظیر هند و ترکیه برای استفاده از های فزاینده قدرتتلاش .5

تبع ح ور بیشتر در منطقه تماادنی ایااران. موضااوحی کااه بااه طااور خلا یاد شده و به

ها اخیر خودنمایی کاارده اساات و گرایانه اردوغان در ساسهای تُرکخاص با تلاش

شااود، معلااوم وقتی در گیوند با موضااوحاتی نظیاار کریاادور زنگاازور باادان توجااه می

هااایی باارای امنیاات و شود که هرگونه غفلت ایران در قباس ایاان منطقااه یااه زیانمی

 منافع ملی کشور به بار خواهد آورد. 
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انگاران های معنایی که به طور خاص توسن سازه این خلا قدرت باحث شده تا توجه به ظرفیت

گیرد بی  از گاای  خودنمااایی کنااد. در های جمعی و منطقه مورد تاکید قرار میدر ساخت هویت

دهی به سیاست خارجی کشورها است. انگارانه متوجه تاریر تاری  در شکلتحلیل سازه همین گیوند  

انگاری معتقد است که هویت یک دولت با ارجاحاتی ارزشی بااه گذشااته و در این یاریو  سازه 

ای خاااص، آن را گشااتوانه حملکاارد ها با »روایت« تاری  به شیوه گیرد. دولتآینده کشور شکل می

( Porcel Quero, 2001, pp.147-149؛ 1386:219دهنااد)متقی و کاااظمی، امروز خود قرار می

امری که در شراین خلا یاد شده بی  از قبل بر لهاان و فکاار مردمااان و سیاسااتمداران ایاان مناااطق 

 تاریرگذار خواهد بود. 

ها و ای نقاا  ایااده خااارجی و سیاساات منطقااه انگارانه از سیاسااتنظر به اینکه در تحلیل سااازه 

بخ  سیاساات خااارجی گیرد، همین الگوها به تعیینالگوهای لهنی و هنجارها مورد توجه قرار می

کشااورها در قباااس مناااطق خواهنااد بااود. امااری کااه البتااه دوسااویه اساات و هااس از طاارف کشااور 

میزبان)گذیرنده( و هس از طرف کشور مهمان)در اینجا ایران( اررگذاری خواهد داشت. این مسئله از 

یابااد. بااا طریق قرار گرفتن مسئله »هویت« نظام سیاسی در مرکز تحلیل سیاساات خااارجی تحقااق می

حنوان انگاری مبناای باار قاارار دادن لهنیاات بااهمحور قرار گرفتن هویت است که ایده مرکزی سااازه 

شااود. در فلساافه و محقااق می  انگارانهیابد و نظریه سیاست خااارجی سااازه بخ  حالس تحقق میقوام

شناسی معایر، در تعریف هویت، آن را »تعریف خود« یا »تعریااف کیسااتی خااود« در مقاباال جامعه

اند. در این تعریف موجود خودآگاه بااه تاااری ، حافظااه مشااترک جمعاای، جایگاااه »دیگری« دانسته

ها نیسااتند کند و خود را از دیگرانی کااه یاااحب ایاان خصاالتسرزمینی، فرهنگ و . . . ، اشاره می

)متقی و کاااظمی، گیرندها» شکل میها بر اساس اشاره به »زمینهکند. گس در کل، هویتمتمایز می

انگاران باار ایاان نظرنااد کااه ( سااازه 172-167: 1383و کرماای،  48-33:  1381؛ جنکینز،  220:  1386

گردازند و سازند و به کن  در آن میمند خود، دنیای خود را میها بر اساس این هویت زمینهانسان

های ح و حوزه تمدنی ایااران شوند. امری که در نسبت میان ملتبه نحو دیالکتیکی از آن متارر می

 با ایران سیاسی به حنوان کانون این مجموحه تمدنی به وضوح ملموس است. 

انگاری بر این نظاار اساات کااه فراسااوی توزیااع حیناای قدرت)تصااور شد سازه همانطور که گفته

توجااه اساات. ایاان خردگرایان(، تصور و تلقی کشورها از توزیع قاادرت دیگااران نکتااه مهااس و قابل
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کنااد. هویاات بااه تصورات برآمده از تصور یک ملت است که آنها را قادر به تعاماال بااا محااین می

هااای دیگاار اقاادام کنااد و بندی موجودیتدهد که جهان را معنادار کند، بااه دسااتهها اجازه میملت

مراتبی بسازند که از آن »خود«، »دیگری« و »دوست« و »دشمن« تعریف شده اساات. واقعیتی سلسله

دهند. دولت های ارزشی است، اقدامات آنها را نیز شکل میشده که دارای دلالتاین جهان ساخته

ای اجتماااحی اساات، در ایاان لهنیاات جمعاای مشااارکت دارنااد و جهااان را در ایاان نیز که برساااخته

کننااد و هااا، تهدیاادها را تعریااف میکنند، دوستان، دشمنان، منااافع، مطلوبیتیهاریو  درک می

-Wilmer,2002,pp.59؛  220:  1386)متقی و کاظمی،  دهندرجی خود را شکل میهای خاکن 

الملل را ها، وضعیت موجود نظام بینها و ملتدر سایه این تعاریف است که دولت  (80,115-140

طاارف یابنااد، کشااورهای دیگاار در مقااام دوساات، دشاامن، بیقاباال تحماال یااا غیرقاباال تحماال می

حنوان تهدیاادآمیز یااا دوسااتانه تلقاای خواهااد شااد. در ایاان های آنها بااهشوند و کن بندی میدسته

کنند و های نفول خود را تعریف میکنند، حوزه ها را برای خود معنادار مییهاریو  آنها موقعیت

کننااد و در یااک کاالام »سیاساات خااارجی خااود را ها و نیازهااای خااود را بازشناساای میضاارورت

گاای  ازاز هر ییز مویااد لاازوم توجااه بی ( اموری که بی   1386:220سازند«.)متقی و کاظمی،  می

 سیاست خارجی ایران به مناطق حوزه تمدنی است. 

مناااطقی کااه بااه دلیاال وجااود بااذرهای بساایار مسااتعد هااویتی ایرانیااان و ایااران در خودآگاااه و 

مثابه »دوست« تصور شده و خوشبختی ناخودآگاه مردمان و حتی بسیاری از سیاستمدارانشان غالباً به

دانند. امری که در دیگر مناطق جهان و واسطه فلاکت و خوشبختی خود میو فلاکت ایرانیان را بی

آسیایی هس بدین شکل وجود ناادارد. دقیقاااً در -های منطقه خاورمیانه حربیحتی بسیاری ز سرزمین

خلا قدرت یاد شده در ایاان مناااطق، ایاان محاادوده را بایااد یکاای از  همین گیوند است که با تشدید  

ای سیاست خارجی ایران در حاس و آینده در نظر گرفت. امری کااه لاازوم های ایلی منطقهاولویت

ای ایااران باارای رساایدن بااه نااوحی تااوازن بااا منطقااه توجه بیشتر به این محاادوده در سیاساات منطقااه

کند. البته تاکید به آسیایی را به سیاستگذاران دستگاه سیاست خارجی گوشزد می-خاورمیانه حربی

برقراری این توازن باای  از هاار ییااز بااه دو گایااه هااویتی ایاالی ایرانیااان امااروز یعناای »ایرانیاات« و 

توانااد توجهی به هرکدام از آنهااا میتوجهی و یا کسای دو رکنی که بی»اسلامیت« اشاره دارد. گایه
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آفرین باشد. ادحایی که با تمرکز بر روی نوع واکن  مردم ایاان دو منطقااه در قباااس جنااگ خُسران

 روزه ایران با اسرائیل هس قابل تائید است. 12

-روزه میااان ایااران و اساارائیل  12یک درگیری و با تجاوز اسرائیل به خاک ایران  2025در ژوئن 

در ایاان بخاا  از مقالااه و  ای را در جهان برانگیخت. های گسترده واکن  . این رویداد رخ داد آمریکا 

های هوش مصنوحی تلاش شده تا بااا تمرکااز همزمااان باار روی  ا استفاده از ظرفیت ب جدوس لیل دو در 

اظهااارات  » و   « احساسااات اجتماااحی » ،  « های ایاالی لحن رسااانه » ،  « ها مواضع رسمی دولت یهار محور » 

مواضع هر منطقه نسبت به این موضوع سنجیده شود. موضوحی که  ،  « ها و نهادهای تأریرگذار شخصیت 

رسااان باشااد.  تواند در بازنمایی احساس مای مشترک این کشورها با جامعه ایرانی یاری تردید می بدون 

 گفتنی است واکاوی دقیق این موضوع در مقاله مستقل دیگری مورد بررسی قرار گرفته است.  
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های جداوس بالا گیداست کشورهای این دو منطقه نسبت به جنگ ایااران بااا همانطور که از داده 

اند. البته میانگین ایالات متحده به خاک ایران مواضع نسبتاً نزدیکی داشته-اسرائیل و تجاوز اسرائیل

شده توسن کشورهای ح ااو حااوزه تماادنی ایااران در حمایاات از ایااران و مخالفاات بااا نظرات ارائه

آسیایی بیشتر هس بوده است. امری که -اسرائیل از میانگین نظرات کشورهای منطقه خاورمیانه حربی

با توجه به دغدغه مشترک مردم، نخبگان و سیاستمداران کشورهای حربی منطقه در موضوع مناقشه 

ت توجه اساات. بایااد توجااه داشاات کااه یااه بااه لحاااظ مجاااوراسرائیل و فلسطین با ایران بسیار قابل

جغرافیایی و یه به لحاظ مباحث احتقادی و هویتی انتظار اولیااه آن بااود کااه کشااورهای خاورمیانااه 

آمریکااا بااه ایااران مواضااع بساایار -روزه و تجاااوز اساارائیل12آساایایی در ماااجرای جنااگ -حرباای

تری در حمایت از ایران و مخالفت با اسرائیل اتخال نماینااد. انتظاااری کااه باارآورده نشااد و رادیکاس



  

    

 

 السلام( علیه)دانشگاه جامع امام حسین آینده پژوهی انقلاب اسلامی علمی  نشریه 185

   ی انقلاب اسلام  یپژوه ندهیآ  یعلم هینشر

توان موید غلظت بالای »هویت و احساس مااای مشااترک« مااردم، نخبگااان و حتاای همین امر را می

سیاستمداران منطقه حوزه تمدنی با ایران اسلامی به شاامار آورد. بحااث بساایار مهماای کااه از منظاار 

ای سیاست خارجی کشورها دارد و گویااای های منطقهانگاران نقشی بنیادین در تعیین اولویتسازه 

الملل نوین که خیلی زود وارد دوران تثبیت خواهد شد، افزای  تمرکز بر آن است که در نظام بین

آسیایی -این منطقه و برقراری توازن در سیاستگذاری مربوط به این منطقه و منطقه خاورمیانه حربی

 ناگذیر است. امری ضروری و اجتنا 

 ی ریگ جهینت

الملاال ای سیاست خااارجی ج.ا.ایااران در نظااام بینهای منطقهنوع ییدمان ترجیحات و اولویت

آینده که تکوین و تثبیت آن خیلی زود محقق خواهد شد، دغدغه ایلی ایاان گااژوه  را تشااکیل 

آفرینی بسیار مورری در تامین امنیت و منافع ملی داده است. امری که در یورت تدبیر حالمانه نق 

انگاری گفتااه شااد کااه در نظااام های سااازه ایران خواهد داشت. در همین گیوند و ضمن مرور آموزه 

طورخاص حااوزه تماادنی الملل به حسب خلا قدرتی که در بسیاری از مناااطق جهااان و بااهنوین بین

هااای معنااایی و مناادی از ظرفیتتوانااد بااا بهره ایران/ایران فرهنگی برقرار خواهد شد، ج.ا.ایااران می

تری در قیاس با قباال داشااته باشااد. باار همااین مبنااا هویتی خود در این محدوده کنشگری بسیار فعاس

آساایایی کااه -ای ج.ا.ایران بین این منطقه و منطقه خاورمیانه حربیبرقراری توازن در سیاست منطقه

های بعد از انقلا  بوده یورت تاریخی اولویت اوس و ایلی سیاست خارجی ایران در تمام ساسبه

 ناگذیر است. ضرورتی اجتنا 

انگارانه ارزیابی شد، از حیث حملی های سازه ها و استدلاساین ادحا حلاوه بر آنکه با ارائه سنجه

آمریکااا -روزه ایااران بااا اساارائیل12نیز با مرور مواضع اکثر کشورهای این دو منطقه در قباس جنگ 

مواضااع رساامی یهااار محااور » ها کااه بااا اسااتناد بااه  هس واکاویده شد. بر اساااس نتااایج ایاان بررساای

اظهااارات » و  «اجتماااحیهای مااردم در شاابکهاحساسااات » ، «های ایاالیلحاان رسااانه» ، «هااادولت

مشااخص شااد کااه کشااورهای حااوزه ارزیابی شااد،  ،  ها«در رسانه  ها و نهادهای تأریرگذارشخصیت

تمدنی ایران در حمایت از ایران و تقابل با اسرائیل و ایالات متحااده بااه یااورت کاااملاً محسوساای 

-اند. حمایتی که حتی در قیاس با کشورهای منطقه خاورمیانه حرباایمواضع حمایتی از تهران داشته
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آسیایی نیز از شدت بیشتری برخوردار بوده است. بر همااین اساااس و همااانطور کااه در بخاا  قباال 

مفصل توضیح داده شد، گاس  نهایی به سئواس ایلی این نوشتار بر ضرورت برقراری نگرشی کاملاً 

الملاال آینااده تاکیااد آسیایی و حوزه تمدنی ایران در نظااام بین-متوازن به دو منطقه خاورمیانه حربی

ای که هر دو گایه هویتی ایران امروز)ایرانیت و اسلامیت(، در آنها ح ور برجسته دارد. دو محدوده 

 .و حیانی دارد

 منابع فهرست 

ش شاکوبه قومیات ایران: هویت  ملیت و در: ایران«  مندرج در    قومیو    ی«بحران هویت مل(   1383)اشرف  احمد

 م انسانی.و توسعه علو  راتیموسسه تحر  انتشاراتتهران:     یاحمد  دیحم

 .شیرازه  نشر و پژوهش  :تهران   ترجمه تورج یاراحمدی   هویت اجتماعی  (1381جنکینز  ریچارد)

آیناده و  شادن  حوزه تمدنی ایاران  جهانی(  »1393زاده)گو  جواد و جعفر عظی جوادی ارجمند  محمدجعفر؛ حق 

شناسی سیاسی جهان اسلام  هاص «  دوصصلنامه جامعهایران در این منطره  اسلامیخارجی جمهوری    سیاست

60-29. 

ی«  صصالنامه صرهنگا  رانیادر منطراه ا  رانیاج.ا.ا  یخاارج  استیاصزارانه سنرم  یهاتیررص(  »1398گو  جواد )حق 

 .141-164های سیاسی جهان اسلام  هص  پژوهش

روی اربعین و لزوم بازاندیشای صرانظری/نظاری انگارانه پدیده پیادهسنجی تبیین سازه(  »امکان1402گو  جواد)حق 

 .34-49پژوهی انرلاب اسلامی  هص  الملل در صه  جهان آینده«  صصلنامه آیندهدانش روابط بین

 یالملال از منظار ساازه انگاار  نیدر رواباط با  ییگراو منطره  ییهمگرا  یسازمفهوم(  »1393روحی دهنبه  مجید)

 .174-200  هص  الملل نیروابط ب   یهاپژوهش«  صصلنامه  اروپا(  هی: اتحادی)مطالعه مورد

 تهران: موسساه   ی)جلد او (مل  تیامن  نیدکتر  زییرای بر طرحمردمه:  تیهای امنهی  نظر(1383علی)   یعبداله خان

 .ابرار معاهر تهران  یصرهنگ

هاا؛ دولت  یرصتاار خاارج  نیایدر تب  «یو معناو  یمعرصتا  ی»سااختارها  یارترا  یامدهایپ(  »1383)کرمی  جهانگیر

 .1-12هص     صصلنامه راهبردی«   اجتماع ییگرانیاز منظر تکو  یخارج  استیس

«  ایاران  انگاری  هویت  زبان وسیاست خارجی جمهاوری اسالامیسازه(  »1386متری  ابراهی  و کارمی  حجت)

 .209-237صصلنامه سیاست  هص  

 الملل  تهران: سمت.های روابط بین(  تحو  در نظریه1386مشیرزاده  حمیرا )

 مطالعاات    تهاران: دصتار  رزادهیمشا  رایاالملال  ترجماه حم  نیب   استیس  یاجتماع  هی(  نظر1384الکساندر )   ونت

 .وزارت امور خارجه  یاسیس
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